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RESUMEN

En este trabajo se analiza la construccidn sintictica del verbo de sentimiento yaipe ‘ale-
grarse’. En griego clasico, frente a otras lenguas, la funcién Sujeto se asigna exclusivamente al
Experimentante. El segundo argumento expresa la Causa: hay diversas posibilidades de expre-
sién para este segundo constituyente, pero cuando tiene una estructura oracional, la forma
preceptiva es un participio concertado con el Sujeto y no una oracién subordinada.
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SENTENTIAL COMPLEMENTATION OF XATPQ IN ANCIENT GREEK

ABSTRACT .

This paper analyzes the syntactic construction of the verb of feeling yaipe ‘to be glad, to
rejoice’. In ancient Greek, compar ed to other languages, the Subject function is assigned
exclusively to the Experiencer. The second argument expresses the semantic function Cause:
it has several possibilities of expression but, when it is a complement clause, the expression of
this second participant is only through a participle connected with the Subject, but not
through a subordinate clause.

Key words: Greek syntax, complementation, verba affectuum.
L. INTRODUCCION

En este trabajo se analiza la construccién sintactica de xoilpw, que pre-
senta la estructura de complementacién prototipica de los verbos de senti-
miento (1): una entidad que experimenta un sentimiento de alegria y no
ejerce un control pleno sobre el proceso verbal y un segundo término que
define el estimulo que provoca dicho sentimiento. Mientras en nuestra len-
gua existen dos construcciones alternantes me alegra que... (2a) / me ale-
gro de que (2b), en la primera de las cuales la Causa se concibe como Suje-
to del predicado verbal, el griego yaipw sblo documenta la segunda posibi-
lidad (3): la expresién lingiiistica se configura siempre desde la perspectiva
del Experimentante, al que se asigna la funcién sintactica Sujeto, en tanto
que la causa de su alegria se presenta como un segundo constituyente, que

* Este trabajo se ha desarrollado en el marco del Proyecto HUM2005-06622-C04-04.
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puede explicitarse (3a-b) o no (3c), pero que nunca asciende a la posicion de
Sujetol.

(1) xedpa, [/x/ ]Experimcntante /%)

(2a) me alegra que hayas venido / (2b) me alegro de que hayas venido.

(3a) el ydp T1g éog dAnBédg yariper Tij efprivay... (D. XIX 96.7)

pues si alguien se alegra realmente de la paz...

(3b) &yanpe 8t Tovg ptv odoxpoxepdeis mévrrag dpdv (X. Ages. X13.4)

se alegraba de ver arruinados a los codiciosos

(3c) ol &vBpamor Buéx Tévaykoda ddixodoy, ...dA kai Seg yadpawot (Arist. Pol.
126725)

los hombres no sélo delinquen por las cosas necesarias, sino también para gozar

Para este estudio he analizado todos los ejemplos de este verbo en las obras
la literatura griega de época clasica —ss. V-IV a.C.~ (excluyendo los frag-
mentos), lo que constituye un corpus de 902 pasajes. De hacer caso a la des-
cripcion de los diccionarios y la informacién de las gramaticas, las posibili-
dades de expresion del segundo complemento con que se construye yaipcw
serian las que aparecen en (4). En una primera aproximacion estrictamente
formal a los datos del corpus, la frecuencia de cada tipo de complementacion
es la siguiente:

! Este comportamiento sintictico est4 en consonancia con su morfologia. Asi, mientras en
muchos verbos de estado animico es pertinente la diferencia diatética activa-causati-
va/media-anticausativa (aioxOve ‘avergonzar/ oioyvvopon ‘avergonzarse’, opyiCw irritar/
dpyiCopon frritarse’, etc.), xaipe pertenece al grupo de los llamados activa tantum (Cres-
Po 2003: 239) y expresa una distesis Gnica (anticausativa). En toda la época clisica yoipw se
documenta en voz media sélo en 6 ocasiones sin que pueda detectarse diferencia semantica
o sintactica con respecto a la activa. Suele citarse el ejemplo de Ar. Pax 291 (KUHNER-GERTH
1898: 102, Crespo 2003: 239), que se explica con una finalidad cémica, pero, ademds, hay 5
en Euripides (Cy. 367, EL 1077, Tr. 529, Or. 1122, IA 200), para los que cabe pensar, mds
bien, en razones métricas (Scawyzer 1950: 232-3, ALLaN 2003: 206—5. Del aoristo €ydpn
hay 5 ejemplos (Hdt. 1121.1, VIII 101.1; Ar. Av. 1743, Ra. 1028; X. Cyn. I 2.1): no es un aoris-
to pasivo, sino intransitivo. Recuérdese que otro verbo de semantica muy préxima, #Sopon,
se usa, en cambio, en voz media.
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(4) Datos formales

Complementacién nominal Complementacién oracional

Total | dativo |acusat. |ém{-D |otras participio | d¢ hial btav |el
€js. prepos. | en nom. etc.
Xolpw (902 (209 (11 22 18 129 1 3 9 7
(23.1%) | (1,2%) | (2,4%) | (1.9%) |(14,3%) [(0,1%)](0,3%) | (0.9%) (0,7%)

Ya solo estas cifras permiten discriminar los complementos que realmen-
te son frecuentes con Xoipw de los que son excepcionales. Pero ademis, el
analisis detenido de los ejemplos lleva a cuestionar la informacién mas o
menos abigarrada que gramaticas y diccionarios aportan al respecto.

De entre las formas de complementacién nominal, la mas frecuente, como
se ve en (4), es el dativo (3a). A este tipo de complementos he dedicado ya un
trabajo anterior (Bafios-Jiménez 2008), por lo que en esta ocasion voy a cen-
trarme exclusivamente en la complementacién oracional y de participio.

II. ParTICIPIO

Xaipow se comporta normalmente como un predicado factivo, es decir,
presupone la verdad de su complemento. Asi, en me alegro de verte (5), es
un hecho seguro qgue te veo, tanto si es verdad que me alegro como si no. Se
entiende bien, pues, que el complemento mas habitual para este uso de yaipw
sea un participio (3l:3, puesto que en griego el participio designa una situa-
cién constatada. Lo normal es que éste sea de presente (6a) (120 ejs.) y muy
raramente de aoristo (6b)? o perfecto (6¢)3, es decir, usualmente el estado de
cosas descrito por el participio es simultaneo con yoipeo:

(5) me alegro de verte => te veo / no me alegro de verte => te veo.

(62) En\éd pBrpévoug ... / otrre Yép adyds yaipw mposopdv /obT émi yalag w6Sa
needowv (E. Alc. 866-70). '

envidio a los muertos ... pues ni me alegro de ver /gozo viendo los rayos del sol, ni de
poner / poniendo el pie sobre la tierra

(6b) Axotioag Taira 6 Actudyng éydon (Hdt. I 121.1)
se alegrd de haber oido esto / al oir esto Astiages se alegré

(6¢) fiv dog #Bn SednAvborg Eywye Eyarpov (PL. R. 450a 9)

2 Ademis de (6b), Hdt. VIII 101, Ar. Pax 311 y Pl Prt. 353d 6.
3 Ademis de (6¢), Pl. Smp. 1918, Arist. Pr. 956% 20 y Rh.1370b 17.
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coémo me alegraba de haber acabado ya ese tema

1. Pues bien, en relacion con esta construccion se suele plantear una cues-
tién que enuncia claramente Rijksbaron (2002: 120): con este tipo de verbos
uno puede dudar si el participio debe analizarse como un constituyente obli-
gatorio, es decir, un argumento, o bien como un constituyente no obligato-
rio, esto es, un satélite, un participio predicativo (xoa'pco entonces careceria
de complemento expreso), diferencia que tratarian de reflejar las traduccio-
nes alternativas que se ofrecen en (6a-b). Pese a todo, en general, se entiende
que el participio con el que se construye xoipw es un constituyente obliga-
torio (Rijksbaron 2002:119) y, por tanto, que se trata de una construccién de
participio completivo (Crespo 2003: 313). Esta afirmacién, en realidad, se
basa solo en la idea de necesidad u obligatoriedad de este complemento, pero
seria bueno fundamentarla con los propios textos griegos. Pues bien, el cor-
pus estudiado aporta datos significativos a este respecto.

Asi, los ejemplos de (7) apuntan a que el participio es funcionalmente
equivalente al dativo con el que se construye yalpw cuando su segundo argu-
mento es un sintagma nominal: en (7a) se establece una comparacion entre
un participio como primer término y un dativo como segundo; en (7b) cabe
interpretar una relacién de tipo proléptico-apositivo entre el dativo y los
participios; (7¢) y (7d) muestran el paralelismo entre la construccién de par-
ticipio y el dativo sefialados. En fin, si el dativo es el segundo argumento de
xolpw, el participio también lo es.

(7a) émonvodpevor yp péAdov # toig dAAoig émao xaipete (X. Cyr.15.12)
os alegrais mas de ser alabados que de todo lo demis

(7b) Abyor yap wadauoi karéxovory dg kod Beol ToUTe TG Eoye yaipoust xai
mpdtTovTes xai dpdvres (X. Cyn. X11117.2)

pues antiguos relatos recogen que incluso los dioses disfrutan de esta actividad, no sélo
practicandola, sino viéndola

(7¢) Avé ti oi oivépAuyeg Umd Tod fAiov Bepparvdpevor pdhista yoipovorv; (Arist.
Pr.875b6)

¢Por qué los borrachos disfrutan especialmente calentdndose al sol?
(7d) v ti of oivépAuyes Koi of Tepi Thy Bddortray yoipouowy 1§Aig; (Arist. Pr. 875b 34)
¢Por qué los borrachos y las gentes del mar disfrutan con el sol?

Los ejemplos de (8) arrojan luz sobre el nivel de integracién del participio

en la jerarquia sintactica. En (8a) concurre, junto a los dos participios 6pév
Towdv, coordinados entre si, un tercer participio también concertado con
el sujeto, BovAdpevog. Una yuxtaposicidn similar se da entre los dos partici-
pios sefialados en (8b). En mi opinién, 6pédv y moiév en (8a) y dpdvreg en
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(8b) forman parte de la predicacién nuclear, es decir, son completivos, en
tanto que BovAdpevog y EmBupodvreg se insertan como satélites en un nivel
superior, es decir, son participios predicativos circunstanciales. Asimismo en
(8¢) el SP y la subordinada de 81 en aposicién a él funcionan como adjuntos,
mientras que el participio se integra en el nivel mas préximo al predicado
Xalpovoat, es decir, como argumento de la predicacién nuclear.

(8a) &yape 8¢ Tobg pév aioypoxepdeig Tévrag dpdov, Todg 8¢ Sukaioug Thovaioug

mo1dv, BovAduevog thv Sikanostvny Tiig ddiciag kepdadectépav kabotdvon (X.

Ages. X13.4)

se alegraba de ver arruinados a los codiciosos y de hacer ricos a los justos, pues queria
que la justicia fuese mis provechosa que la injusticia

(8b) émBupodvres xaipopev dpdvreg (Arist. Pr. 896b 20.)
puesto que lo deseamos, nos alegramos de verlo

(8¢) S1a yop TovTo yaipovar Tég eixdvag dpdvtes, Tt supPaiver Bewpoivrag
pavBaverv xai suAdoyileaBon Tl Exactov (Arist. Po. 1448b 15)

[los filésofos] gozan viendo/se alegran de ver las imagenes porque resulta que con su
contemplacién aprenden y razonan qué es cada cosa

No se trata de un indicio aislado. La suma de los ejemplos de (7) y (8) con-
tituye, en conjunto, una prueba razonable de que el participio con el que se

construye xou'pco es un argumento y, en este sentido, una construccion de

participio completivo.

2. En todos los ejemplos presentados hasta aqui el participio esta concer-
tado con el Sujeto-Experimentante, de forma que el Sujeto del participio es
siempre correferente con el de yaipw: el Sujeto experimenta alegria o placer
por un evento del que él mismo es Sujeto. De hecho, de todos los ejemplos con
esta construccion, en un 31,4% el participio es un verbo de percepion como
dxovw o 6pde. Cabe pensar, no obstante, que uno puede alegrarse por un
evento que tiene por Sujeto a otra persona ?me alegro de que estés bien).
{Puede decirse esto con yaipw?*

Los diccionarios y las gramaticas mencionan entre los usos de yoipe su
empleo con un sintagma nominal y un participio en dativo y lo ejemplifican

con (9)P. Para la época clasica se cita (Schwyzer 1950: 393) el ejemplo (10),
cuya traduccion es de Rijksbaron (2002: 120):

* A juzgar por las conclusiones de este trabajo, cabe pensar que una oracién como esa se diria,
mas bien, me alegro de ver/oir que estds bien (xaipew 6pév / dxolwv...). Véase, ademds,

infras IV.2.b).
5 Ademas, Hom. I1. XXIV 706.
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(9) xdon & &pa of mpoordvri (Hom. I1. V 682)

se alegr de que él se acercara
(10) yadpovowy &8etaopévorg Toig olopévors ... elvan copoig (PL. Ap. 33c 2)
They like it when people who think they are wise are being examined

Pues bien, en realidad, el pasaje completo es el que se recoge en (11). No
aparece, cOmo se da a entender con (10), sélo un dativo con un participio en
dativo, sino que, como es normal con Xoipw, hay un participio concertado
con el Sujeto: dxovovtec. En este pasaje se ha producido, creo, un cruce de
construcciones, de modo que la completiva de participio dependiente de
dxovtovreg, normalmente en genitivo —tal como muestra el ejemplo (12),
practicamente idéntico al que estamos comentando— aparece en (11) en dati-
vo por la mayor proximidad de xatpouvow®. El resultado ha sido una cons-
truccién anémala y excepcional. Los datos del corpus muestran, en fin, que,
contra lo que se sostiene, en época clasica no se documenta ningun ejemplo
de yaipw con dativo y participio concertado.

(11) &xovovreg yodpouory 8etafopévorg Toig olopévors ptv elvon sopois, otorL & oty
(PL. Ap. 33¢ 2)

les gusta oirme examinar a los que creen ser sabios y no lo son
(12) yodpovorv drovovreg é8etalopéveov Tdv dvfpdsmav (PL. Ap. 23 c)
disfrutan oyéndome examinar a los hombres

3. Por otra parte, se cita también como complemento de yolpw la cons-
truccién de participio en acusativo (13). En la literatura de época clasica
xoipe nunca lleva como complemento un acusativo de persona (Jiménez-
Bafios 2008), y estos ejemplos de Euripides son los inicos con un participio
en acusativo. Podria tratarse de una construccién analdgica con las estructu-
ras completivas de participio en acusativo que llevan otros verbos. En todo
caso, son dos ejemplos excepcionales y esta lejos de poder considerarse una
estructura de complementacién realmente productiva en nuestro verbo.

(13a) o yop evoefeis Beol /Buijoxovrag ob yaipovor (E. Hipp. 1339-40)
Pues los dioses no se alegran de que los piadosos mueran
(13b) yaipes 8¢ o’ evTuyoivra kai mpootjuevov / wopyorst ExBpéov (E. Rh. 390-1)

Me alegro de que seas afortunado y asedies los baluartes de los enemigos

6 Cf., en el mismo sentido, el comentario de James J. HeLM en Plato, Apology, Park, Illinois
1986, p. 76.
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II1. SUBORDINADAS DE 8T Y GG

Se da por hecho que con yo{pw la construccion de participio alterna con
subordinadas de 871 y dbg, cuya interpretacion se mueve entre lo completivo
y lo causal (Kithner-Gerth 1904: 355; Schwyzer 1950: 645; Humbert 1960:
201; Muchnové 1988; Rijksbaron 2002: 50, 54, 117; Crespo 2003: 396). Pues
bien, los datos de nuestro corpus ponen de manifiesto que esta afirmacion ha
de ser revisada. Para empezar, en toda la literatura de época clasica hay un
nico ejemplo de yaipe con dg (14) y tan sélo 3 con &t (15).

(14) "Q Aéxn e xai vopgel’ épd, / T Aowmdv 1§80 xedped’ dog Ey’ olimote / SéEeab’ Ev’
&v xoltonor Taiod’ edvijrprav (S. Tr. 920-2)

iOh lecho y camara nupcial mios, en adelante ya sed felices/adi6s, porque ya nunca me
acogeréis como esposa en este tilamo

(15a) Spddv pév yap 6 6pédv ... yaiper 811 dmolaer (Arist. Pr. 9504 13).
pues el que ve disfruta viendo ...porque obtiene un beneficio

(15b) ovppavig 8¢ xaipopev, 11 xpioic éott Adyov éxbévterv évavtimv Tpdg
SAAnAa (Arist. Pr. 9212 2) :

disfrutamos de la musica porque es una mezcla de elementos contrarios que tienen una
relacién entre si |
(15¢) mdivreg Boot xort’ Exelvoug Tovg xpévoug Eyiyvewarov Mioyddav xod Tipapyov
{oaow. Hi 8% xad wdvu yaipw, &t por yéyovev fy 8txkn mpdg &vBpwmov odx
fiyvonuévov Uy’ pév (Aeschin. 144.3)

todos cuantos en aquella época conocian a Misgolao y a Timarco lo saben. De lo cual

también me alegro mucho, puesto que mi accién judicial es contra un hombre no des-
conocido por vosotros '

1. Pero adems, en el caso de (14), la subordinada de dg ni siquiera com-
plementa a yoipete: Deyanira no pide a su lecho y camara nupcial que se ale-
gren de no acogerla como esposa, sino que la subordinada se inserta en el
nivel presentativo de la estructura oracional; define la razén que justifica el -
acto de habla —Ia despedida— de Deyanira: ‘os digo adids, porque ya no me
acogeréis como esposa’. La subordinada no es, por tanto, un argumento de
xope, sino un disjunto causal.”

2. Algo parecido sucede en los ejemplos de 8t en (15a) aparece un parti-
cipio concertado con el Sujeto, en (15¢) el dativo suppewvie/ y en (15d) f), es

7 La misma explicacion es vilida para Ar. Eq. 235-6 o para E. Hel. 590-1, donde el disjunto
causal es una subordinada introducida por 6t} y 68otveko, respectivamente.
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decir, ya hay un término que ocupa la casilla del segundo argumento, de
modo que la subordinada de &tt no forma parte de la predicacion nuclear y
no es, por tanto, una completiva, sino un adjunto causal.

IV. OTRAS SUBORDINADAS

1. En el corpus se documentan, ademis, 9 ejemplos en los que, junto a
Xope, hay una subordinada conjuncional temporal® (16). Y en 7 ocasiones®
se construye con una oracién introducida por &i (17):

(16) yaipopev Srav dxovswpev abrodg TowodTév T Srurenpaypévoug (Isoc. VIII
455)

nos alegramos cuando oimos que han hecho algo semejante .

(17) pévnv 8¢ macdv old‘ éyd o EAAviSwv, / el piv t& Tpdwv edtuyoi,
xeyappévny (E. EL. 1076-7)

yo sé que t1 eres la inica de las griegas que estaba contenta si los troyanos tenian éxito

La semejanza de sentido, producto del contexto y la informacion prag-
matica que comparten los interlocutores, favorece a veces una interpretacion
similar para estas subordinadas y el participio concertado completivo habi-
tual, en la idea de que “me alegro cuando...” o “me alegro si...” equivalen a
“me alegro de que...™ cf. (16) y (18).

(18) drovovreg ptv yip Tédv Torovtwv yaipovoy (Isoc. 11 48.4)

pues se alegran al/de oir tales cosas

2. Sin embargo, el criterio de la traduccién no es suficiente para concluir
la equivalencia de estas construcciones. De hecho, existen factores sintacticos
que diferencian estas subordinadas de la construccion de participio:

a) Asicomoel participio es un argumento de xou'pco, esta por ver que estas
subordinadas sean también constituyentes necesarios. En (19a) la subordina-
da temporal esta en aposicion al adverbio tdte, sin que se entienda que éste
forma parte de la estructura sintactica basica de yoilpeo: los adverbios sefiala-
dos en (19a) son meros satélites temporales y, de la misma forma, creo, tam-

8 ‘Hviko: Ar. Ran. 1028; 6néte: E. Suppl. 897-8; émerddv: Pl. Euth. 278b 8; déwértav: (17b)
y Ar. Nu. 1008; étav: (17a) y E. Ba. 319, Pl. Phlb. 49¢ 9y Lg. 657 c.

9 Ademas de (17) y (19b), E. Ion 331, D. XIX 305.3, Hdt. IV 96.6, Pl. Hp. Ma. 285 4, Arist.
Pol. 1308b 35. Otros tres ejemplos no han sido considerados aqui, porque la condicional estd

en otro nivel: Xaiporg &v, €1 o yopta Tuyydver TdSe (“Puedes alegrarte, si eso te resulta ale-
gre”,S. EL 1457).
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bién las subordinadas temporales de ejemplos como (16). En (19b) la oracién
de édv guarda paralelismo con un participio absoluto, lo que no favorece su
interpretacion como completiva de yaipouot. En todo caso, los datos del cor-
pus no aportan pruebas positivas de que este tipo de subordinadas sean com-
plementos argumentales de xaipw.

(192) ZQ. TTérepov obv xai yaipetv ofovrar Téte Srav piy Avrédvra; IIPQ. Gost
€po Xotpe B
yoov. ZQ. Otkodv ofovrar Téte yaiperv (PL. Phil. 44a 4).

SOCR — Asi pues, {creen que gozan cuando no sienten dolor? PROT.— Eso dicen al
menos. SOCR.— Por lo tanto creen que en ese momento estin gozando

(19b) yaipovor yap édv Tig xaBéAou Aéyoov Emriyn tédv Sokdv &g éxeivor ko
pépog Exovawv ... yaipovor 82 xabérov Aeyopévov & xatd Hépog
npoimodapfBdvovreg Tuyydvouot (Arist. Rh. 1395b)

pues se alegran si alguien, hablando en general, toca las opiniones que ellos tienen en
particular... y se alegran cuando se dice en general lo que han prejuzgado en parti-
cular

b) Por otra parte, la construccién de participio esta sujeta a la restriccién
de la concordancia con el Sujeto-Experimentante de yaipco, mientras que las
subordinadas no tienen ninguna limitacién: subordinada y xolpoo tienen el
mismo Sujeto en (16), (18) o (19a), pero diferente en (17), (19b) o (20), lo que

favoreceria el empleo de las subordinadas cuando los Sujetos no coinciden.
(20) Exdpnv yoiv, rjvix’ éxdxuoag mepi Aapetov teBvedtog (Ar. Ran. 1028)
disfruté cuando hiciste el lamento por la muerte de Dario
c) Un tercer factor relevante es el de la factividad: cuando Xoipw se cons-
truye con participio se comporta mayoritariamente como un verbo facti-
vol%, mientras que los ejemplos con i son siempre no factivos y, en el caso de

las subordinadas temporales, lo normal es que sean no factivos, aunque pue-
den serlo, como sucede tan sélo en el ejemplo (20).

V. CONCLUSION

De lo expuesto hasta aqui puede concluirse que, en época clasica, la forma
de complementacién preceptiva con yoipw cuando su segundo argumento

10 Este aspecto requiere, no obstante, mayor detenimiento del que podemos prestar en estas
paginas, dado que el tiempo y el modo de xoi{pow puede afectar a su caracter factivo o no-
factivo. Asi, aunque en el corpus no hay ejemplos en pasado + &v (irreal), si hay 9 en opta-
tivo potencial, en 4 de los cuales la completiva es de participio. Serd objeto de otro estudio,
en el que se incluyan otros verbos de sentimiento para ampliar los datos.
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tiene una estructura predicativa es un participio concertado con el Sujeto.
Los acontecimientos del mundo real se codifican lingiiisticamente siempre
desde la perspectiva del Sujeto-Experimentante, que se alegra o goza por
algo de lo que él mismo es también Sujeto, lo que excluye la construccién con
participio en dativo y hace excepcional (tan s6lo dos ejemplos) la construc-
cién con acusativo.

Dado que el participio en griego expresa una circunstancia concomitante
que contextualmente puede interpretarse con diversos sentidos adverbiales,
es posible traducir esta estructura de formas diversas que, sin embargo, no
justifican analisis diferentes: los datos analizados muestran que este partici-
pio se inserta en la predicacién nuclear como segundo argumento y, en este
sentido, puede considerarse una construccion de participio completivo. Se ha
mostrado injustificada la afirmacién de que yoipow también se construye con
subordinadas de &tv y g, ya que éstas —por lo demis, excepcionales— son
satélites (adjuntos o disjuntos) causales. Otras subordinadas permiten expre-
sar cudndo (&tav) o en qué condiciones (&t) el Sujeto experimenta alegria,
pero se ha hecho ver que existen diferencias sintacticas relevantes con res-
pectoala construccién de participio.
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