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Orden c;?,g’:cs?"taCiéﬂ de los siguientes trabajos sobrc Human{'s_mo sigue e}
interrym id OBico dc los mismos, si bien el desarrollo expositivo se vera
go ° por k‘,l d'Yersidad de las cuestiones tratadas. .
Mpetio m;nenzaf? asi con dos obras dcl siglo XV que muestran un parecido
tratady epistol;esuc'tar el estilo de la litcratura latina dc'@ Anggue@ad: un
0 Pamplona - COMPuEsto cn Italia en 1489, y una gramatica latina impresa
p Ona €n 1492 por un macstro aragonés. '
Contexty, a§ar<?mos a tiempos del Emperador Carlos para ver como y en qué
I“qul'sici(; histérico resistc su cronista Sepulveda a las presioncs de la
Tpresion ctil’e lque Pretendia obviar cualquicr traba legal que entorpeciera su
En S opiniones divergentes en asuntos de religion. o
r:'abajo la consf"_h"mcia con csta actitud, no sorprende que, en el siguiente
Ven;er al Tetorica  catélica postridentina no aparezca encanllmadaié;l
ena’deciend Oyente con razones y argumentos, sino a cmpujarle a la a;:c o
sang; dag 0 su espiritu, apoyandose para ello sobre todo en la aureola
Fdel p rediCador . o
FNte a esag actitudes, El Brocense nos aparece €n la siguiente

V.

i, ;“53) Metodo no dejaba de fustigar. Las légicas Baltasar de
Cespedes | gramitico extremefio enseiaron a su yemo, encias, pero
ma'menCr; ¢ el humanista debia cstar instruido en todas 1as cfence incluso

L le al margen de Jas discusiones propias de la Tedogl:c’,mbatia el
Método g “8ua hebrea para esa particular “disciplina’ que los de Ia
Rz6n, Ologico del Humanismo con instrumentos bien distintos

0 sy Tambigy of Jesuita Juan de Mariana evitara las cuesqgnes ;e:l;f; lo
Sencigy |90 Sobre a monarquia, dirigido a Felipe IIl, consiceran®) = = '/
entro de un reino era qu

Permie - T2 Mantener Ia unidad v la paz social d 5 -
UeTa tan sl una fe en caday Egtado, el cual debia utilizarla como

N »
m “Aldams, M° F. del Barrio, A
Sares o evos horizontes de la Filologla lating, -“-—l 1‘5’ 435-843.

(ed .
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v 1 0
; - - : — habia creido,
instrumento ideologico;, pero mas que en Magquiavelo, como SC
sus ideas aparecen inspiradas en las doctrinas de los

nalm autores antiguos-
Fi ente, CONOCEremMos

¢ la
los avatares de la fyr;da(;l(ciln] G 8
Universidad de Almagro durante la segunda mitad del siglo

- ;mer tercio
logros hasta desaparecer definitivamente durantc la crisis dCiog“;;e:;ultu
del siglo XIX, viniendo a coincidir con el declive del mode
europeo basado en el Humanismo clasico. gg4), de la

TRINDAD ARCOS y ELENA CURBELO (pp. 873~ | tratado &
Universidad de Las Palmas de Gran Canaria, han estudiado & epistolis:
Giovanni Sulpicio Verulano De componendis et €x0 a cpistold”
publicado en Venecia en 1489, confrontandolo con la prcmpn?;ﬂento, que
anterior de Niccolo Perotti. Estas nucvas preceptivas gel Reas™ Jas 1ig
preceden a la mas lograda de Erasmo cn 1522, se opusicron ¥2 ° 1o de 105
formulas del ars dictaminis medieval. intentando recuperar el estl
autores clasicos. '

rnandis

gord

El modelo de Verulano son las cartas de Ciceron, Per Slg)t A
procede ciertamente de la preceptiva retorica (aplicada al discut tratados
Rhetprica ad Herennium, 1a Institutio oratoria de Quintiliano ¥ k;(scntc 2l
De inuentione y Orator del propio Ciceron. Ello explica .quc, is artes
doctrina de Perotti, Verulano establezea para la carta las mismas seis P g

e para el discurso, aunque la menor extension de 12
Circunstancias concretas d

eterminen la eventual aparicion d¢
€sas “ e ‘
t?rarft::rnuT:Sm :1) = 1“:;“1“1 Verulano mas conservador qz:oca déﬂ;?;;

5] Sa 1 0 . e ,an cn G
pero ello se debe Yy tratamiento que no exist!

a que le interesa mas 1 ficial que 12
emb ; a mas la carta ofic .
tres ati.ﬁg,s Vdemhm0 esta mas proximo a la doctrina ciceroniana
lasi © carta (de noticias, oficial y familiar), mientras que
clasifica segin 105 g; ’ y :

¥ &
cada und
perott! al

iliar-

ecer
cstﬂbl_

rottd 1as

?

Segulf ;
o i ,.frentc a Perotti, y al explicar que puoif.a el ¥
o Intermedio o ¢] tenue, aunque este ultimo fu istolaf "
- I'rente g Perottj, Verul . . tratado ep las
ulano atiende ademas en Su i,

: (5.
d Las autorag coamnselables 0 que se deben evitar, ¥ _31 pumer!
® 12 preceptiva, e ncluyen estableciendo que, si Perottl ta B
Tedactar yp mma{ u:}nstolar aplicada a la carta familiar, Verula®® P s 108
t CO A % -
;Eos de carta Em;:plcto de composicion en prosa valido pal‘adesajuste“&
su teoria’ comgo Para i oS

i 3
m ¢l discurso, 1 oco al teo”
el ; . , 1o que prov . la
Szclar Ia tipologia epistolar ciceroniand ot
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de fa_s : )
ik .Ciéiarr:csds:faflzs?rsé‘ lo que no impide que busque desmarcarse de la
Ciceronian clars dictamimis, y recuperar el estilo de la epistola
ANGELIETZ!; Nf:/)\l.()lni.“ profesora de Latin en la Universidad de Sevilla,
ac0 y Josg A p profcsora de Lengua espaiiola en la Universidad del Pais
de Salamanc;; A A‘_\( UAL, profesor de Lengua espaiiola en la Universidad
Pan's, b 94»9 903de100 de la Real v Director del Instituto Cervantes de
tradllccién- quc- 62,) Nos anuncian la edicion, con el oportuno estudio y
asparrau,[a’ i cs\tan ‘Pfcparando dec la gramatica latu'la de Esteban de
de Br0car. Se trprtsa cn 1492 en Pamplona por el francés Amaldo Guillén
Cscagg Niimero Sm de una obra practicamente desconocida, no tanto por el
“Jemplog estin " CJ"‘T“PIC"-TCS‘ conservados, como porque muchos de los
neCCSadamem ) C}? ¢l minoritario y marginado romance aragongs, por lo que
Castellan,, delLN ”b_o de ser eclipsada por las gramaticas en lgtm y en
que estag g, cbrisense, ésta wltima impresa precisamente el mismo ano

egulae de Masparrauta.
de] _> autores del trabajo rastrean en la obra las referencias biograficas
poblacjo,]e o, qUiC_ﬂ declara haber vivido en Zaragoza, menciona otras
Dal'oc,:,l Cs del Reino de Aragén que debio de conocer, como Huesca,
“Studig, ,en Egarl.ayy d, Valencia, Barcclona y Perpiiian, y nos dice ademas que
enteﬂder Olonia y Avifion, y que estuvo en Roma. Son datos que permiten
lati en o 10 su empleo del aragonés como sus afanes por la ensefianza del
"Sonancia con los ideales del Renacimiento. _
#h Ouerb,-aoz todo, ¢l método empleado es el de las grammaricae
TCeurre an ll, Practicado en nuestra Peninsula desde el siglo X1, qtlz:
gramatica] 2 lengua vernacula para explicar y ejemplificar C‘ECCPtor
Parge, . ¢s latinos, y como punto de partida para traducir al latm.dma:;lms
e Iy len Preocupado por que el alumno comprenda [?len los fundame .
ionee 2 latina bir ¢l mismo un latin correcto, pucs ¢
10neg > que por escribir ¢l mi : “omances, lo que
Qu Mezcla ad libitum frases y términos latinos Y s
Uficieng : * e ado en parte por unas supu
5 iemente ilustrado, y justifi hsifican ademés  los
abundantrti:s . 'mpresion de la obra. Los au}o e afs'onf’:ticos (seyer, el
Sl’ud,-am oy Sonesismos del texto, tanto gmﬁcosrfji()légicos (el sangre,
Ortesam plorar, fecho, traballador...) ¢omO :r-l:zicos (caler, enblanquir,
ﬁ‘Stero L, de mi que de tu, leyent la licio{’;--) Y > «plican la doctrina de
Masp  Sanyver, mege, semblar...). También 0% ]e sp“nombres verbales”,
<om MUt sopre los sentidos activo y pasivo diﬂf’a al respecto, a fin de
lust r] dola con Ja doctrina del gramatico d° Le c,é' que se podia tener a
3 1dea de gramatica de una lengud roman
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partir de este manual. Segun la forzada y confusa concepcion gramath cal d'e
ambos, los sufijos romances -dor, -dora, -nife) y -dero, cuy2 etimoloB?
confunden, y -ble no eran susceptibles de someterse a 108 esquema’
gramaticales del latin para las formas activas en -Tus, <07 rix ¥ 75
pasivas en -bilis y -ndus respectivamente. Pero por eso mismo, en la prg)?i
culta del siglo XV, el romance se sometio a una latinizacion Y nom\almce;?io
que hizo aumentar el nimero de formas regulares en -ble y -nt(e) de acy
con los esquemas gramaticales del latin. rechO
Adentrandose en la compleja marafia de la Teologia y det D¢ de
JUAN M. NUREZ (pp. 1039-1047) nos explica algunos de los argumenio® .
Ginés de Sepilveda, en su didlogo Theophilus, sive de ratione 916 0
testimonium in causis occultorum criminum. a la luz del sonado proes
inquisitorial de Juan de Vergara, secretario del Arzobispo primac’ del
Toledo, que tuvo lugar poco antes de que estuviera concluido ¢l tratado
ggez:)nalésbenlse en 1537, impreso en Valladolid en 1538, afio € q“;,m‘;z lugs:
el proceso del Dr. Lopez de Illescas. Ver uien hablad &= ; .,
la defensa de su hermano ut£6rino, preso en lasggrac:e?es de la Inquisic®®

acusado de luterano, negd falsamente haberse comunicado secretameﬁt"'

su defendido. Al revelarse que si lo habia hecho, se pudo valer de ciertos

subterfugios legales fundados en el derecho canonico, cOMO la facultad par®

conf . e
no esar un pecado oculto, cuyo juicio estaba reservado a D10S, de 12 4

. ; o del
trata Sepilveda en su tratado, o una interpretacién un tanto sui generzs d

secreto de confesion, aun cuand i izado en for™? @
sacramento, o esta no se¢ hubiera real

i e nid
siertos E;[;ilebate juridico y politico que se planted en aquel juic1o presso 2
punto f clos con Ia acusacién de perjurio que, hace UNeE afios,
orore geprovocar la dimision del presidente de los EEUU, Y20 "™ 3
evxrfarl]‘a ) qge Vergara tuviera entonces mas facilidades queé ClmtO‘be:’mal
de la chu?; ena por perjurio que el fiscal solicitaba a los juece del 077
todo cuand cion, a pesar de que los procedimientos del Santo Ofic1o o
ajustaron aloD:: > trataba de una persona importante, no §1em:6

por qué evita Sec h? Canom°,°' En ese contexto, Nuiiez nos explicd = . el
derecho a no d&e&iveda e@m piblicamente su opinion acer' ceiidn y8
que no era favorable :n hdemo oculto podia ejercerse en casos .de he es

pretension de la Inquisicion de invalidarlo

deja 9°

prerrogativa, y d lque el pozoalbense aceptaba otras excepeiones 2 :ttlxae
. e las insistentes L : i
le diera explicitamente cartas del inquisidor Martin Olivat P gta

explicar quita ni da la razén a la autoridad del Santo © 1abs
otros Juicios del te(')logo cordobés, cuya opinlon esta
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n . , ) .
CCesariamente supeditada a las circunstancias politicas y a su integridad

personal.
Almori MANUEL LOPEZ MuNoz (pp. 1003-1013), de la Universidad de
2, nos habla sobre la retérica eclesiastica de Agustin Valerio, obispo

%ie:tzmna’ P ublicada alrededor del aflo 1575 al término del Concilio de
» Que junto con los Ecclesiasticae Rhetoricae libri VI de fray Luis de
de un ensha sido considerada la obra mas importante en su género. Aparte
ob ayo de Fumaroli, no existia ningun estudio de primera mano de la
es r?, por lo que Lopez Muiioz ha comenzado analizando aspectos como cual
Orga?ﬁtz:rc?g y la figura del orador sagrado que se deriva del tratado, la
ant; 0 interna del mismo y sus diferencias respecto a otros manuales
A 8Uos y contemporaneos, asi como su autoria y fecha de composicion.
mﬁingode-' tratado propiamente dicho dirigido expresamente a los clérigos, el
( ntiene unas tablas sindpticas, un poema al lector, tres praelectiones
{euya pronunciacién data Lépez Mudoz en octubre de 1574) y ofras tantas
alp Istolas, una de ellas dedicada al cardenal Borromeo, quien habria incitado
obispo a componer el tratado y le propuso el esquema general. También
Teconoce el autor Ia colaboracion de fray Jerénimo de Emona, y la ayuda de
algunos jesuitas.

. El tratado se estructura en tres libros de un modo muy peculiar: el
p Timero trata sobre el concepto de retdrica eclesidstica y los tres géneros
Clasxf;os (deliberativo, demostrativo y judicial), el segundo sobre cdmo
suS‘f'ta" las emociones del auditorio, y €l tercero sobre la elocutio, la actio, la
.te°f’a del decorum, la estructura de la homilia y la memoria. Este esquema
Insolito desde la perspectiva de los tratados antiguos, como bien explica

Pez Mufioz, hunde sus raices en la teoria del adoctrinamiento de masas de
San Agustin, y responde a la concepcion practica de los manuales de oratoria
Sagrada en una época de guerras de religion como era también la posterior a
Trento. A 1o largo del siglo XVI, la predicacion ya s habia ido POlfledO
del género demostrativo al deliberativo, debido a la dimension politica que
adquiri6 el adoctrinamiento religioso. . )

Estos tratados catolicos tuvieron como proposito prmclpa,ll.el enseiiar
a los pérrocos el modo de lograr que sus fieles s aferren a fe catélica, y para
¢llo hacian mas hincapié en las técnicas de persuasion emocional, que
OCupan aqui todo el libro segundo, que en estrategias argumentativas,
tratadas solo en la dltima parte del primer libro. Frente al predicador
Protestante, el catolico no pretendia ofrecer argumentos O razones, SIno,
Mediante todos los recursos a su alcance, provocar un fietenmn?.do estado de
animo mas que de opinién. Por ello, el orador eclesistico necesitaba adecuar
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. ido de sus
su conducta moral al discurso, pues mas que la forma y c::)‘;t:nll)lios lo que
homilias, era su aureola de santidad y cc!le inu(rina comunion
debia convencer a los fieles de la verdad de su doctnina. - ersidad

JOAQUIN VILLALBA (pp. 1127-1137) ha analizado en la Univ

. . inerva en
de Coimbra la doctrina del Brocense en las dos ediciones de su Min

iglo antes
1562 y 1587, comparandola con la de Lorenzo Valla, expuesta un s gl

. . . 1 0S de 105
en sus Elegantiae, y ello a proposito de algunos d1nunuuV0§d:>3t1}1 i Zﬁvo.
nombres terminados en —aster, tengan 0 no proplaxnente~sent1 mdnv‘“nana 10 5

Las duras y reiteradas invectivas del extremeno con

stodo, qué
dirigian tanto contra sus explicaciones concretas como conmff;;:;ﬁd
sefialaba excepciones y diferencias de uso en lugar de \ Mientras
universales que permitieran conocer el sistema tedrico dela egf‘-‘a ‘1 una d¢
Valla traté simplemente de dar cuenta del sentido poncrctoﬁn do rescatar la
las formas en —aster que encuentra en los textos antiguos, 2 El Brocense se
pureza de la lengua latina mediante su correcto empleo, B 7 vica, ¥ PO
esfuerza por sistematizar esos usos en el marco de una Qmm; fomacién
enunciar con rigor cientifico los principios racionales que ngen ito llevo al
de todos ellos. Esta acusada diferencia de actitud y propdst inﬁlﬂdadas
profesor de Salamanca a criticar en ocasiones al italiano de forma

. . e ﬁvo’ [¢) a
a forzar la etimologia de algunas formas con supuesto sufijo dirmint

que
escamotear el sentido preciso de algin término para ajustarlo 2 la porTe>
habia formulado, segin nos ilustra Villalba. ) jgero:
Al oonﬁoﬁ las ideas de ambos con las doctrinas deEFsBc:)llCi“se’
quien elevo a la categoria de regla abstracta y racional, como d Eugenio
algunas intuiciones de Valla a partir del uso, e incluso con 1as &
Coseriu, concluye Villalba que, al tener en cuenta en Sus €xp obre los
contexto, Valla esti mis proximo a las teorias modernas f;na form2
diminutivos que el Brocense, aunque no exponga su doctrind de bietivo de
tebrica y abstracta. Asi, Valla no solo admite el valor 0% adem5S
disminucién de estos sufijos, como hara también el Brocensé, sm:ontest’
los subjetivos de carifio y lisonja o de desprecio, en determinados hecho und
Y que la nocién de ‘parecido’ de las formas en —aster constituye 4
forma particular de disminucién.

. rqdad 9

MANUEL MANAS (pp. 1027-1038), de la Um""',‘s‘%ﬁmsar
Extremadura, nos habla sobre la imagen ideal del humanista Se2%% - 4 de
e Céspedes, catedritico de prima de Gramitica en la Unive™

maﬂas’

manca, quien en 1600 escribi6 un Discurso de las letras humal de
subtitulado EI' humanista, siguiendo el modelo formal ¥y conceP

icerén al trazar el ideal del orador en su trilogia retérica.



INFORME SOBRE 1.A SECCION DE HUMANISMO (Im 841

El humanista ideal, aunque en la practica nunca se diera, deberia
comprender el latin y cl gricgo, dar cucnta de sus estructuras gramaticales, y
lar y escribir en ambas lenguas tanto en prosa como en verso. En cuanto
4 su acervo erudito, deberia conocer la historia y la mitologia, a partir de la
lmm directa de los autores antiguos, la cpigrafia y la numismatica. Y para
la interpretacion de estos textos, el humanista debia tener conocimientos de
tologia, filosofia, matematicas, medicina, derecho, gramatica, métrica,
fetorica, historia y cronologia. También era tarea suya componer todo género
de obras de creacion, no sélo poesias, discursos, epistolas y dialogos, sino
Spb{e todo comentarios y traducciones con una finalidad dldactlca,
Sitviéndose de la logica como instrumento. Lo que resulta llamativo es la
exclusion expresa del hebreo como campo propio de este Humamsn}o
filolégico, pues esa lengua seria terreno exclusivo de la Teologia, que estaria
R un nivel superior en el que el filologo no debia entrometerse. Y es que el
Yermo del Brocense contaba con la amarga experiencia de su sucgro por su
amogancia filologica, asi como con la del Nebrisense y otros humanistas
pe rSeguidos por aplicar los métodos filologicos a la Teo!ogla, siguiendo la
Practica de Petrarca o Erasmo. Sin embargo, en el elogio de Céspedes al
Mctodo de enscianza de la lengua latina practicado en Italia, y en otros
Comentarios a1 respecto, detecta Marias una velada critica a la Gmrqanca
reformada de Lebrija elaborada por los jesuitas y a las propas (nﬂodu:lnones
el Nebrisense, Algunos clogios expresos y la coincidencia en gdun?s
d ctri gramaticales revelan ademas que es de hechq un spgn.udor e t:
Minervg g Su suegro, aunque su actitud sumisa lo distancie del espint
Combativo caracteristico del humanista del Quinentos. mis propias del
h Asi pues, Céspedes establece que las acuv;d'ad‘?s la linca de
UManista eran ¢l comentario filologico con fines didacticos, ¢n

Josg . o y xtos greco-latinos a la
5 Scaligero o Justo Lipsio, y la traduccion d; m sta con filélogo, pero

lengua vernaculn  idernti la practica .
“ando Jimity L;]lf’ céfne';?ﬁd"ema‘i?uﬁ«m frera del terreno t”logl‘i?’al:i% 100?21.::

gi(;r razones cientificas de las que estuviera convencido, sino obligado p
Cias sociales y religiosas. . ilitario de
la rop; . BEATRIZ ANT O)TI‘I (PI%-1 859-872) ha estudiado el caréairilrlztslgmﬂone,
2 religién en ¢l tratado de Juan de Mariana De rege et'c':dg’ al nuevo rey
;On.cluido en 1591, publicado en Toledo en 1599 ¥ g:;ld 0al tiempo que
> I, a quien ’aconsejaba en el gobierno de susstad os’Religién a los
ha-cla llegar sus teorias sobre la relacion entré E osg odria esperar,
pnn?ipales foros politicos de Europa. Frente 2 lo que s> D i
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jer religion QUe
o dlida cualquiet ™UEL  a
i idera igualmente V reino. El]
T e i s o . 2
mantenga la cohesion S(:gn de la malvada condicion hu(l;mul";'»u_ammba, po:h o(;

mista con vada ;

. gu(;im ivica aj‘:a.;xac?:ctemor religioso por el castlg: prop“gﬂal?an o
actitu c:l ante todo la tolerancia religiosa qu convivencia de
q“‘fiﬁ“’; er;:mm y algunos catdlicos, pues esta ial. 1 como
pgl moo seglp niria perturbar y poner en peligro la paz Socﬁgién., entendida €0
e El valor utilitario que concede Ma ala e

inas de
doctrinas
ca con las , ha
un instrumento ideologico en poder del Estado, ng::)“ la profesora Anto:S ph
Magquiavelo y Bodino que ciertamente conoce. o autores re0" o
amahzywclaq ademas el tratado a la luz de las ot?ras bre todo, Sén fa
'o“edad, particularmente Polibio, Ciceron Sofonnulacibn conc!
lIillu::l'n::ogudemostramio que tanto las ideas c;orrZ);rl:aciéﬂ principal de
. ituye la .
roceden de estos autores, lo que constituy: . de Mariana, oato
It;'abajo. Al poner de relieve el método y perspectiva medida €l pensg;“n o
la autoridad de los antiguos que caracteriza en %?&eras fu .de :
del hombre renacentista, la autora sefiala l'as vert o :1“; :hxstof‘ o
de los argumentos del jesuita que mas habian sorpr Mariana, quic? oy
actual. Explica ademas algunas de las motivaciones dedotes ¢l patrimo
de sal;rag?;rdar la inmunidad y privilegios de los s@blwié  propt e 18
poder de la Iglesia, y el orden social y econémico ~ al modelo
una comunién entre magistrados y sacerdotes conform o 15
: ' iones SO0
e II,:(:;:mtesis de Mariana contienen intf:resantezfer:giﬁoo con llb:e o
ventajas € inconvenientes de vivir en un régimen CO civil especialmeznte 2
religiosa y separacion de las autoridades religiosa IY . ’ 12 lentam
una nacién y una sociedad como la espafiola que ain adap o8
las condiciones propias de un estado no confesional. £9.939) 108 n:::a pof
Por dltimo, FLORENCIA CUADRA (pp. 9 o, Cf de
nostalgia la historia de la que fue Universidad de Almagf
iniciativa de don Fe

. tutos datat
rmando de Cérdoba, cuyos primeros estal 1a EsP
1353, y que abrié sus
del

. tural de
aulas en 1574 en el contexto SO°1°°“1.

-unto
- 4a en 1807107
imiento, hasta que, después de haber sido s“p.rl.n:::ente en 1824135
a las restantes universidades menores, fue cerrada definitiv s iniciales (-igad@‘
¢abo de casi tres siglos. Recoge Ia autora los °Sﬁ‘°"3° as univers!
autoridades académicas por conservarla ante los ataques d¢
Castellanas que
logrando que el
los Estatutos p

oS,
alum? -
; sus W 4o
DO querian ver disminuido el numero fleiembre d"'_l
anciano Rey prudente aprobara el 17 de d(::l: del Rosa™®
ara el Régimen y Gobierno de esta Universi
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Nos reficre las bucnas intenciones de su fundador, la benefactora
labor que llevé a cabo para las gentes de La Mancha, los edificios publicos y
obras de arte a que dio lugar, y los hombres ilustres que se formaron en sus
aulas. La autora se centra en algunos de los aspectos de sus estatutos que
mas directamente conciemen a las letras latinas, tanto referidos a la
ensefianza de la lengua v literatura de los autores antiguos, como al fomento
del empleo del latin escrito y hablado por parte de los estudiantes, en lo que
no aprecia diferencias con la situacion de otras Universidades de la época.



