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La polis como metropoli:
Tucidides y el imperio colonial corintio

César Fornis

Corinto constituye un caso particular dentro del fenémeno coloniza-
dor griego. A diferencia de sus primeras fundaciones de la segunda mi-

tad del siglo VIl a.C,, Corcura y Siracusa, que inmediatamente se orga-
nizan como poleis independientes de la metrépoli’, la segunda oleada
colonizadora corintia, centrada en el Noroeste continental de Grecia, se
va a caracterizar por presentar nUMETOSOS rasgos indicativos de unos
lazos de unién hacia ia ciudad madre que trascienden la préctica habi-
tual. La fundacion de estas segundas apoikiai coincide grosso modo
con el periodo de tirania cipsélida en Corinto, segin la cronologia alta

tradicional?, durante la cual asistimos a una auténtica politica colonial
de caracter dindstico. Pero el ambito hegeménico de Corinto no se limi-
ta a sus colonias, sino que éstas s¢ constituyen en puntas de lanza para

! No podemos restar importancia cn este hecho al factor geografico, pues la distancia
era up notable impedimento para el establecimiento de cualquier control sobre una colo-
nia; pese a ello, la historia de Siracusa esta plagada de cjemplos de solicitud de ayuda di-
plomética o militar a la ciudad madre en virtud de una comin syngencia, asi como de
prosperas, pero no cxciusivas, relaciones comerciales entre ambas; cf. ML FINLEY, An-
cient Sicily, Londres 1968, 32.5. Las citas sin nombre del autor, tanto en texto como en
nota, son siempre & Tucidides.

2 Contra la cual la principal argumentacion proviene de E. WiLL, Korinthiaka. Re-
cherches sur Phistoire et Ia civilisation de Corinthe des origines aux Guerres Médigues, Pa-
s 1955, 363-440, desarroliando lo ya expuesto por K.J. BeLoCH, Griechische Geschichte
1, 2, Estrasburgo 1912-13, 274-84, consistente en retrasar a c. 620 ¢l acccso de Cipselo al
gobierno de Corinto y con &l de los setenta y tres afios de régimen tirdnico; su tenaz inten-
to de criticismo a la cronologia alta no ha tenido apenas repercusién y hoy en dfa prevale-
ce la accptacién casi unanime de los presupuestos tradicionales.

e
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penctiar en ol transpais indigena, dentro del proceso general de preda- b
c1n que suponia la colonizacion griega. Curiosamente el control ejerci-
do por Corinto en el NO no ha recibido tanto el nombre de «imperialis- -

mon» como el de «monopolio comercial», concepto que por inaplicable
que sca al mundo antiguo, lo es en mayor medida a Corinto, que nunca
ta1o de acaparar el mercado occidental con sus productos, a pesar de
(e ¢l predominio de su ceramica en el arcaismo ha flevado a concebir-
lo como un estado mercantilista en sentido moderno, solo preocupado
de evitar la competencia en la obtencién de beneficios comerciales®. Sin
embargo, Corinto levanté en el NO una auténtica apxh*, un imperio
politico, fundamentalmente maritimo, aunque bien diferente del ate-
niense del siglo V, con el que inevitablemente chocod cuando Alenas vio
en el Occidente un nuevo y explotable ambito de expansién®. Por otro
lado, tampoco hemos de ver en las apoikiai corintias un modelo seme-
jante a las cleruquias atenienses, en que los colonos conservaban la ciu-
dadania originaria, ni un territorio que sea una mera prolongacion del

3 Los hallazgos arqueoldgicos se han encargado de refutar esta visior «modemista» de
fa economia corintia pues testimonian que las fundaciones de Siracusa y Corcira son ante-
riores a la difusién de los productos corintios por el Qeste y sefialan mds bien en sentido
contrario: la cerdmica y manufacturas corintias se beneficiaran de estas colonias griegas
en la apertura del mercado occidental; cf. A.J. GRAHAM, Colony and Mother City in An-
cient Greece, Manchester 1964, apénd. 1 (218-23) para bibliografia ¥ un resumen de la po-
{émica al respecto. Sin entrar a fa rajz del problema diré que estas primeras colonias res-
ponden 2 las nuevas condiciones sociales que se viven en Corinto cn e siglo VIII, princi-
palmente aumento demografico y escasez de tierras productivas ~lo que se conoce co-
mo stenochoria-, que motivo la salida de campesinos sin parcela en busca del reparto de
lotes en nuecvos asentamientos; Corcira y Siracusa som, pues, en su origen, colonias de po-
blamiento, no emporia comerciales, por usar una terminologia tradicional, como certifica
Ja proverbial riqueza agricola de Siracusa en la Antigiicdad.

4 Véunse los capitulos respectivos que A.J. GRAHAM, Colony and Mother.... op. art.
(n. 3), 118-53 y CL. Mossk. La eolonisation daps ! 'Antiguits, Paris 1970, §9-81 dedican a
la colonizacion corntia: E. WILL, Korinthiaka..., op. oif. (n. 2), 527 prefiere la expresion
«comunidad colonial corintia».

5 Este conflicto, en gran medida determinante de la {lamada Guetra del Peloponeso,
no tiene un fundamento comercial, como se ha dicho muchas veces, sino politico: la lucha
por imponer su poder al otro, dentro de fa tendencia general griega de que la libertad de
un cstado se entiende como ¢l derecho de aplastar a los vecinos.

[64]

La polis como metrépeli

~stado corintio®. En mi opinidn nos moveriamos en un esta}dio interme-
div- Ta colonia se organiza de forma auténoma, pero exlls.tian clertos
mecanismos, mas importantes que ¢l uso de una t."ue_rza mlhtgr, por los
yue Corinto proyectaba su dominio sol_:;re sus ktiseis, asegurandos; un
alecto v fidelidad que iba mas alla del simple respeto que usualmc::;e ?e
Jebia a la unTpomohc, Asi, en ningin momento dejaron de respal arla
o tos conflictos en que participd, sea en el bando o por el mouvo
que fuera —~Guerras Médicas, Guerra del Pcloponc§o, Gu_e:rra. f]or::‘nt‘ltg,
v pedicién de Timoleén a Sicilia—, para ficabar sufriendo .1dént1cob. es l1-
no gue Corinto tras su oposicion a .F-ﬂlpo en Que:'rg)nea, a ‘tfan'l io, la
metropoli proporcionaba soporte militar, diplomatico o retugio para

los exiliados, siempre que no entrara eo contradiccidén con sus propios
mie g )
Lé?;:clo y su hijo Periandro pusieron los cimientos de este Kgloma!—
seich al mandar como oikistala otros miembros del genos c:gséhda. {\si
Ambracia, Léucade y Anactorio fueron funfiadas por 1105_ hijos de Cip-
selo®, mientras Potidea ~la tinica colonia o_nental de (,ormto,“en la pe-
ninsula tracia de Palene— tuvo como oikistes a If.végoras, 1_1110 de ?e-
riandro®. Sin ser especificamente atribuidas a los tiranos, Solio, Calcis y
Molicrio forman parte del mismo esquema colonial disefiado por los
propios cipsélidas en este 4rea’®, pero dos razones nos hacen cons1gerar
mas probable que su fundacién se llevara a cabo por parte delao _xga;l;
yuia que les sucedio en el gobierno, continuadora de la idiosincrasia

v i . KL AHRSTEDT, Gricchisches Staatsrecht, Gottinga 1922, 357 s5.; en pa-
1ucid<§;o£;nl;nm:sgc exprcs:ron F. HAMPL, «Pgleis ohne tcrritoriumr_), K!;:S gz, 193‘;,3 3?6.5;'
y F. GSCHNITZER, Abbéngige Orte im griechischen Altertum, Minich 1938, capalc f.om.%:
GirAHAM, Colony and Mother..., op. cit. (n. 3), 119 ss. desmonta, no siempre
Lonvincente, sus argumentos. '

TR LITI‘MAfJ. The Greek Experiment, Impertalist and Social Conflict, 800400
.. Londres 1974, 67; J.B. SALMON, Wealthy Corinth, Oxford 1984, 390.

a.str.‘ 7.7.6: 10.2.8; Scymn., 435; Plu., Moralia 552 e-f; Nic.Dam.,.FGrH %Tch'g;i:il;t;;
{.55.1; 4.49 {en adclante las referencias sip nf)mbn: fit':l autor son siempre a Tuck .
Arist., Ath. 17.4 confirma el caracter hereditario del régimen ambraciota.

* Nic.Dam., FGrH %0 F 59. o
10 E. WiLL, Kornthiaka..., op. it (n. 2), 520; A.W. GOMME, A Historical Comumien-
rary on Thucydides (HCT), Oxford 1956, 111 102, 1.

(65]




César Fornis

dicho programa de politica exterior. La primera es el dificilmente justi«
ficable siglo y medio de silencio de las fuentes ya que estas tres colonias
no aparecen en las mismas antes del siglo V''. Una segunda razénes la
terminologia que emplea Tucidides para referirse a ellas, con expresio-
nes como TEY Kopuwblwy woMv/mdéloua, mientras el resto de las colo-
nias corintias recibe la designacién habitual de dwowkle, lo que ha lleva-
do a Salmon a pensar que tal vez no fueran colonias, sino polismata
arrebatadas a los indigenas por Corinto en el siglo V', El estudio ana-
légico de estas expresiones en Tucidides que ha realizado Graham de-
muestra que lo que el historiador Atico pretende es mis bien dar a en- !
tender el control politico que Corinto ejercia sobre estas colonias®,
control que probablemente fuera mas estrecho si se confirma una fecha
mis tardia de fundacién —ademdas de por estar enclavadas en el propio
Golfo Corintio~, pues con el tiempo la oligarquia corintia fue consoli-
dando estos lazos de unién con los miembros de su arche Excepto Poti-
dea, las demds ktisess se escalonan a lo largo de la costa e interior no-
roccidental del continente (Etolia, Acarnania y Epiro), conformando
una cadena cuya finalidad analizaremos mas adelante. Asimismo, con
Periandro Corcira —y con ella presumiblemente Epidamno— pierden su
independencia y pasan a ser dominio corintio a través del gobierno de 3
un sobrino suyo's. Por tiltimo, ya en el Ilirico, Periandro funda Apolo- '3
nia®, al margen de la controvertida participacién corintia —entre la que ;

1" Es Tucidides quien nombra per primera vez estas colonias, en su relato de la Guerra
Arquiddmica: Solio (2.30.1), Calcis (1.108.5), Molicrio (3.102.2). No obstante, reconozco
que la validez del argumento ¢ sifeatio esté lejos de ser conclusiva.

12 7 B. SALMON, Wealthy..., op. ait. (n. 7), 277-8. Este argumento era también determi-
nante en la formulacion de las teorias de U, Kahrstedt y F. Hampl {vid. supra n. §).

'Y A.J. GRAHAM, «Corinthian Colonies and Thucydides' Terminology», Historia 11,
1962, 246-52,

14 Hdt., 3.52; Nic.Dam., FGrH 90 F 59,

1%1.26.2; Plu., Moralia 552 ¢-{; Plin., Nat. 3.23(26).145; D.C., 41.43; St.Byz., s.u. Apo-
HNoaia. Str., 7.5.8 y Scymn., 439 la hacen colonia conjunta corintie-corcirea; segin Paus,,
$,22.4 seria exclusivamente corcirea. Esta discrepancia entre las fuentes, de acuerdo a AL
RAHAM, Coloay and Mother...,, op. cit. (n. 3), 131, reflejaria la lucha por el control de la
golonia, que al final cacria del lado corintio. El material arqueoldgico de Apolonia confir-
 una fecha de fundacion en torno al 600.
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destaca el propio oikistes, Falio~ en la colonizacién de Epidamno por
jos corcirenses'. :
Dado que el olxiomic dirigia la empresa colonizadora y organizaba
todo lo referente a la fundacién'’, al elegir a uno préximo ideolégica-
mente al poder politico, se garantizaba de este modo la fidelidad, cuan-
do no la sujecion, de la colonia a la metrépoli. Por mds que sencillo no
deja de ser efectivo este medio de control elaborado desde la cispide de
la piramide social del ambito colonial. No obstante, a Ia caida del régi-
men tiranico en c. 582 no se esfumaron los vinculos metrépoli-colonia,
se mantuvieron vigentes y con inusitada fuerza, si bien ahora se ven re-
vestidos de un caracter civico que sustituye al dindstico y personalista
manifestado con los tiranos", pero sin merma en absoluto de cierta de-
pendencia politica respecto de Corinto. Bajo este manto civico y politi-
co amparado en las estructuras de Ja polis subyacen, sin embargo, ‘rela—
ciones inter classes que unen a los miembros de la oligarquia corintia
con las elites locales, los descendientes de los primeros colonos conver-
tidos en geomoroi o grandes propietarios, en un instrumento que nos
ayuda a entender la naturaleza del vinculo entre colonia y metrépoli y
nos da la clave para su supervivencia®. Tucidides (1.60.2) nos aporta un

161.24,1-2; Str., 7.5.8. Cf. App., BC. 2.39.

17 E] papel del ofkistes evoluciona de forma paralela al modo cn que Jo hace el caracter
de las colonias, siendo en las mas antiguas un individuo de poder omnimodo, casi monér-
quico, para ir perdiendo poder a medida que la ciudad madre interfiere en los asuntos in-
ternos de la apoikia; véase A.J. GRAHAM, Coloay and Mother..., op. cit. (n. 3), 29-39, L.
MALKIN, Religion and Colonization in Ancient Greece, Leiden 1987, 189-266 y A.J. Do-
MINGUEZ MONEDERO, La polis y Ja expansion colonial griega (siglos VIII-VI), Madrid
1991, 106-8. ‘

18 & WILL, Korinthiaka..., op. cit. (n. 2), 526, seguido por Cl. Mosst, La colonisa-
tion..., op. cit. (n. 4), 75. Esto no siguifica, en mi opimién, aceptar que las colonias forma-
ran parte del patrimonio personal del fyrazmos, segin denuncia A.J. GRAHAM, Colony
and Mother..., ap. cit. (n. 3), 30 con n. 5 al hilo de su critica al posicionamiento de Will,

19 Up excelente tratamiento de la institucién de la xenia en G. HERMAN, Ritualised
Friendship and the Greek City, Cambridge 1987. Por otra parte, la clite colonial, confor-
mada por estos primeros epoikof, consumia cerdmica de calidad corintia cuya temidtica te-
nia el papel simbélico de remitir a Jos ancestros y mitos de Ja madre patria —lo mismo que
los festivaks y cultos comunes, reforzando su cohesion de grupo y su preeminencia social
ante el resto de la comunidad colonial (véase una reciente discusion en K. ARAFAT y C.
MORGAN, «Pots and Potters in Athens and Corinth: a Review», OJA 8, 3, 1989, 335).
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buen ejemplo de estos pactos de xensa cuando presenta al corintio Aris-
teo, hijo de Adimanto —el almirante corintio en Artemisio y Salamina—,
con intereses en Potidea, acaudillando la revuelta contra Atenas™, El
caso de Aristeo, que no debié ser inico™ —si ha llegado hasta nosostros
ha sido fruto de la talla historiografica de Tucidides-, demuestra que al
menos parte de la clase gobernante corintia tenia en las colonias el fun-
damento econdmico de su patrimonio ~sea de tipo comercial, metalife-
ro, esclavista o de cualquier otra indole- y no s6lo en los latifundios de
la Corintia, seglin era norma entre la aristocracia tradicional helénica®,
Estos miembros de la oligarquia corintia no sélo se preocupaban por
mantener estrechos vinculos con los dynatoi locales en sus colonias y
ciudades aliadas de Acarnania, sino que miraban por instalar y susten-
tar regimenes afines, es decir, oligarquias gue restringieran el acceso a
la ciudadania plena de colonos e indigenas como medio de interferir en

# Aunque sin duda la expedicion que liderd Aristeo tuvo un caeicter oficial, es decir,
tena el respaldo del gobierno corintio (cf. G.E.M. DE STE CROIX, The Origins of the Pe-
loponnesian War, Londres 1972, 83), los integrantes de la misma eran voluntarios corin-
tios y mercenarios del resto del Peloponeso, de los cuales la mayoria de los primeros mar-
charon hacia la persona de Aristeo. De ahora en adelante en la guerra calcidicos y botieos
apareceran unidos a Corinto por juramentos que ni siquiera la Paz de Nicias podra rom-
per (5.30.2-4). Por otra parte, Aristeo habia sido uno de los sstrategos que dirigieron la
flota corintia en Leucimme (1.29.2). Sobre el lugar que ocupa este personaje en la obra de
Tucidides, véase H.D. WESTLAKE, «Aristeus, the Son of Adeimantusy, CQ41, 1947, 25-30
(=Essays on Greck Historians and Greek History, Manchester 1969, 74-82).

2 Tal vez tengamos otro cjemplo en Jenéclides, hijo de Euticles, comandante de la
guarniciéon que Corinto envid en ayuda de Ambracia en 426 (3.114.4) y que, como sucede
con Aristeo, ya habia comandado la flota corintia en el NQ, esta vez ¢n Sibota (1.46.2),
por lo que debemos sospechar que mantenia algiin vinculo o interés especial en esta re-
gion, quizas posesiones privadas en alguna de las colonias corintias, participaciones ¢n la
ricas minas ilirias a las que los corintios accedian por via terrestre o simplemente algin ti-
po de ascendencia sobre los oligarcas locales de Ambracia.

2D, KAGAN, «Corinthian Diplomacy after the Peace of Micias», A.JPh 81, 1960, 294-5
y The Peace of Nicias and the Stcilian Expedition, Itaca-Londres 1981, 36-7 ha desarrolla-
do la convincente hipdtesis, aunque carente de pruebas, de que la clase gobernante corin-
tia se dividia en «aristécratas terratenientes» por una parte y «oligarcas comerciantes y
mercaderes» por otra, ¢n virtud de Ja naturaleza de su patrimonio personsl, siendo segui-
do en esta idea por numerosos autores. Contra I.B. SALMON, Wealthy..., op. at. (o. 7),
327 con n. 10, que niega cualquier vinculacion de la clase gobernante corintia con activida-
des comerciales y manufactureras.

La polis como metrépoll

el funcionamiento institucional de la comunidad®. Esta norma general
no impide que se pueda respaldar a otro tipo de regimenes cuando exis-
ten intereses de por medio, como p. ej. la restauracion del tirano filoco-
rintio Evarco —depuesto por los atenienses en 431-en la ciudad acarna-
nia de Astaco (1.33.1) o la ayuda a la faccién demécrata de Epidamno
para hacer frente a los aristocratas procorcirenses (1.25:26). -

No podemos descartar que, como ocurrié en el ultimo caso citado,
la metropoli enviara nuevos contingentes de colonos para integrarse en
el cuerpo civico de las colonias —lo mismo que se prgocupé de mandar
guarniciones militares™~, en ambos supuestos con vistas a asegurar la
permanencia de la colonia en su esfera de influencia frente a posﬂ_)lcs
desestabilizaciones sociales propiciadas por agentes externos®. Precisa-
mente fomentar la discordia (eris) y buscar la contienda civil (stasis) en
Corcira en plena Guerra Arquidamica fue la pretensién de un audaz
plan de la oligarquia corintia para tratar de sustituir el régim.en demo-
cratico por uno oligdrquico, que traeria la ruptura de la alianza con
Atenas y el acercamiento a Corinto y los peloponesios; la forma dq con-
seguirlo era una vez mas a través de las actividades de un sector _mﬂu-
yente de la sociedad corcirea, doscientos cincuenta profoi de la ciudad
que habian combatido como epibataien Sibota, habian sido capturados
por los corintios y convencidos por éstos para trabajar en aras de un
cambio constitucional que les aupara al poder™. -

Pero la pretension corintia de control y explotacién sobre el territo-
rio rebasaba las barreras de sus establecimientos coloniales y transgre-
dia ¢l espacio indigena. Asi, la asistencia militar y logistica proyista por
la cadena colonial corintia permitia a los leucadios la explotacién de la

2 Jyy estrecho régimen oligarquico, encarnado ¢n los descendicntes de los primeros co-
lonizadores, es confirmado en Apolonia por Arist., Pol 1290 b 5 y en Epidamno —al me-
nos hasta la stasis que en 435 llevd a la expolsion de los «poderosos» (1 24.5)- por Pol.
1301 b 10.

24 Como en los casos de Léucade (3.7.5) y Ambracia (3.114.4).

25 ). KAGAN, Politics and Policy in Corinth, 421-336 B.C., diss. Ohio State Univ.
1958, 12 manticne que Ia fidelidad de las colonias fue posible gracias a la continua llegada
del excedente de poblacién de Cotinto desde ¢l siglo VIL.

%370,1; cf. J.B. SALMON, Wealthy..., op. ¢it. (n. 7), 315.
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perea situada en tierra acarnania?’, motivando que en general el koinon

acarnanio se mostrara hostil a la presencia y expansion colonial corin-
tia en el NO pues significaba verse privados de tierras productivas v, tal
vez, de poblacién destinada al gran mercado de esclavos instalado en
Corinto. Bajo esta luz hemos de ver también la st2sis que estallé a me-
diados del siglo V en Argos, la principal ciudad de Anfiloquia, donde
los argivos autoctonos convivian con elementos ambraciotas®. Estos
terminaron por expulsar a aquélios de la ciudad, motivando que, para
hacer frente a la presidon procorintia, el koinon acarnano-anfiloguio so-
licitara la ayuda ateniense, que cristalizd en la expedicion de Formién,
El estratego ateniense liberd Argos, esclavizo a la poblacién ambracio-
ta y entablé alianzas con los pueblos acarnanios (2.68.7-8). Estos com-
promisos se levantaban sobre redes personales fundadas en la amistad y
la fidelidad, que funcionaban a modo de clientelas con personajes des-
tacados del espectro sociopolitico acarnanio, que fe permitian gozar de
considerable predicamento y abonaban el terreno para la intervenciéon
ateniense en la Guerra del Peloponeso®, quienes necesitaban del koinon

*'W.M. MURRAY, The Coastal Sites of Western Akarnagia: a Topograpbical-Histori-
cal Survey, diss. Pennsylvania Univ. 1982, 189, 204 con n, 41, 285,

# La cronologia de #stos hechos y de la subsecuente expedicidn de Formién ba sido un
problema muy debatido por los estudiosos por ser crucial para determinar la responsabili-
dad corintia o ateniense en los acontecimientos que desembocaron en la Guerra del Pelo-
poneso. Las diferentes posturas oscilan entre los aftos 454 y 432; entre otros puede con-
sultarse H.T. WADE-GERY, Essaps in Greek History, Oxford 1958, 253-4; R.L. BEAU-
MONT, «Corinth, Ambracia, Apollonian, JHS 72, 1952, 62.3; AW. GoMMmE, HCT
ITL105,1; B.D. Mermrt, H.T. WADE-GERY ¥ M.F. MEeGREGOR, The Athenian Tribute
Lists 111, Princeton 1930, 320; D. KAGAN, The Qutbreak of the Pe/oponnesian War, [taca-
Londres 1969, 252, 385, G.E.M. DE STE. CROIX, The Origins..., op. cit. (n. 20), 85-8; R.
. SEALEY, A History of the Greek City States ca. 700-338 B.C., Berkeley-Los Angeles-Lon-

dres 1976, 318; W.M. MURRAY, The Coastal Sites..., op. cit. (n. 27), 293-5; J.B, SALMON,
walthy.... op. cit (n. T), apénd. III (422-3); P, KRENTZ v C. SULLIVAN, «The Date of
rmion’s First Expedition to Akarnania», Historsa 36, 1987, 241-3.

W.M. MURRAY, The Coastal Sites..., op. at. (n. 27), 295 prefiere hablar de un pa-
o de Formidn sobre los «partidos» proatenienses acarnanios; sin embargo, éstos
rfan como tales, sino que se trataba de los circulos de poder personal de los arfstor
cada uno de los cuales tendria un rol determinante en sy respectiva polis, po-
Por contra, W. LENGAUER, Greek Commanders in the Sth and 4th Centu-
itics and Ideology: a Study of Militarism, Varsovia 1979, 45 niega cualquier
Formién y limita su participacion exclusivamente a los combates.

La polis como metrépoli

acarnanio-anfiloquio para deshacer la influencia corintia en la regién,
irradiada a partir de sus centros coloniales. En el invierno del 429/8
Formién avanzé con sus cuatrocientos hoplitas atenienses y cuatrocien-
tos mesenios hasta Astaco sin resistencia, lo que indica que esta ciudad
va no albergaba un gobierno hostil a Atenas como habia sido el de
Evarco; posteriormente, expulsé de Estrato, Coronta y otros lugares a
determinados hombres sospechosos de no ver con buenos ojos la inter-
vencién ateniense, e incluso colocaron un régimen favorable en Coron-
1a mediante el restablecimiento de Kines, evidentemente algin alto
mandatario local de naturaleza proateniense (2.102.1-2). Los medios
empleados por Formidn, por tanto, o difieren de los observados en l‘os
oligarcas corintios para intentar ejercer el control sobre el territorio.
Tzualmente, estas conexiones politicas quedan plasmadas tanto en el re-
querimiento acarnanio primero de Formion (2.81.1) y después de un hi-
jo o pariente en sustitucién de éste (3.7.1) como en la negativa al asen-
tamiento ateniense en Ambracia (3.113.6), signo evidente del rechazo
global de los acarnanios a la militancia o subordinacion de estos ethne
a la arche ateniense. Tras su campaila anfiloquia de 426, los acarnanios
encontraron en Deméstenes un digno continuador de la labor de For-
mién, con un agradecimiento que quedara patente en su participacion
como mercenarios en Sicilia y en otras campafias mds por vinculacién
personal con él que por obligacién de tratado hacia Atenas (7.31.5;
57.10). Hiria fue también objeto de la atencién diplomadtica de A::enggs,
segiin demuestra un decreto que honraba a determinados personajes ili-
rios en ¢ 433%, cuando su epimachia con Corcira hizo inevitable para
los atenienses el enfrentamiento con Corinto. Por su parte, el imperia-
lismo corintio-ambraciota tenia unos buenos aliados en las tribus epiro-
tas vy en especial en los poderosos caones, enemigos de los corcirenses
por la expansién de éstos por el continente, que amenazaba la llanura
caonia®,

¥ G I* 72; of. D. RENDIC-MIOCEVIC, «Encore le décret athénien IG, I2, 72», Vjesmik
archeoloskog muzeja u Zagreb, 1971/8, 13340,
3 13852 Cf N.G.L. HAMMOND, Epirus. The Geography, the Ancient Remains, the

History and the Topography of Epirus and Adjacent Areas, Oxford 1967, 490; R.L. BEAU-
MONT, «Corinth...», art. cit. (n. 28), 63-4; J.B. SALMON, Wealthy..., op. ait, (n. 7), 276 so0s-
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Dos epitafios nos hablan de la resistencia indigena a la coercién aphi
cada por los colonizadores. El primero de Préclidas, en alfabeto corin
tio y fechado en el segundo cuarto del siglo V¥, testimonia que entrego
su vida en el Norte de Acarnania defendiendo a su estado, sin duda en
algiin choque con elementos anfiloquios o acarnanios®. El segundo del :
corcirense Arniadas, de la primera mitad del siglo VI, muerto en com-
bate en el Golfo Ambracico®, seguramente dentro det tira y afloja que
mantienen los dos poderes, ambos coaligados con indigenas (vid. infia), 4
por ampliar el control sobre la regién. En un lugar aun mds remoto, -}
Epidamno, encontramos al pueblo itirio de los taulantias ayudando ala
faccion aristocritica corcirense a resistir 1a presion del imperialismo co-
rintio, que intentaba arrebatarle el control de su colonia (1.26.4; cf. 3
1.24.1). Por otra parte, los apoloniatas dedicaron en Corinto el botin 4
obtenido en una guerra contra las cindades de Abantis y Tronio, en su
proceso expansivo hacia el Sur®, segin reza una inscripcion erigida en 4
Olimpia y fechada en el tercer cuarto del siglo V¥, El genérico hoi

pecha también que los corintios podian dar proteccién a los epirolas frente a los corciren-
ses. Como claramente ha sciialado V. ALONSO TRONCOSO, Newtralidad Yy newtralismo en
la Guerra del Peloponeso (431-404 a.C. ), Madrid 1987, 295 «algunas tribus epirotas, si no
ya todas ellas, estaban ligadas a Corinto por tratados de amistad, que llegado el caso po-
dian traducirse en ayuda militar como Ja del 433, pero que con toda seguridad no compor-
taban obligaciones permanentes, equivalentes a las de sus colonias o a las de cuakjuier in-
tegrante de la alianza peloponesia»,

2 IGIX, 1, 521; cf. L.H. JEFFERY, The Local Saripts of Archaic Greeee, Oxford 1961,

228 n° 8.

¥ La suposicién de J.B. SALMON, Wealthy..., op. cit. (n. 7), 276 . 20 de que dicho en-
frentamiento pudo ser con ocasion de la primera expedicion de Formién en ayuda de los
acarnanios se queda en el terreno de la mera conjetura ya que hemos de suponer que Ia re-
sistencia nativa a la expansién corintia daria lugar a continuos combates.

¥ IGX1, 1, 868; cf. L.H. JEFFERY, The Local Scripts..., ap. cit. {n. 32), 234 n° 11,

% Segiin R.L. BEAUMONT, «Corinth...», art. cit. (a. 28), 65-6 y 68 con la intencidn de

abrir o asegurar la ruta terretre que uniera Apolonia con Corinto, de modo que se evilara
una posible interferencia de Corcira.

3 Paus., 5.22.2-4; 1a ofrenda consistia en un grupo escultdrico en bronce obra de Licio,
hijo de Mirén, que florecié en c. 450. Cf. L.H. JEFFERY, The Loca! Scripts..., op. cit. (n.
32), 229, R.L. BEAUMONT, «Greek Influence in the Adriatic Sea before the Fourth Century
B.C.», JHS 56, 1936, 169-70, Jd., «Corinth...», art. cit. (n. 28), 65-6, J.B. SALMON, Wealthy...,
op. cit. (n. 7), 274 con n. 13 y A.J. GRAHAM, Colony and Motber..., op. cit. (n. 3), 130-1.
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kvpsefidai, por tltimo, aparece en una Pbia]e ofrgcido en Olimpia pro-
cedente del expolio de Heraclea, topénimo ampliamente documentado
en Grecia, pero que verosimilmentt;se refiera a la ciudad acarnania si-
n torno al Golfo Ambracico™. ' '
luagi;; excavaciones albanesas en Epidamno~Dyrraqbzonuy Apolpma
han constatado la presencia indigena en estas fundaciones™, principal-
mente a través de la onomastica en epitaﬁ.os y mqnedas; este elemento
indigena, a pesar de la existencia de una anstocra_mg que fue lentamen‘;e
helenizandose, consumidora de productos <.ie_ lujp , sin duda pcupada
una posicion de servidumbre frente a l.o's pnvﬂeglados descendientes de
los primeros colonos”. De hecho, los ilirios plfmt.earon una dura resis-
tencia a la colonizacién griega en general y corintio-corcirea en particu-
far, siendo en gran medida responsables de la escasa penetracién heléni-

ca en Qliria del Sur®. . o
Pero ;qué finalidad cumplen estas colonias del NO? En principio, a}l
igual que la mayor parte de las fundaciones helénicas de época arcai-

ipti : AJA 39,1935, 413-4;
37§, CASSON, «Early Greek Inscriptions on Metal: some Notes», 9, , 413
1B SELSON, Wea!tby.l.{., ap. cit. (n. 7), 2134, Segln L. AngNELu, c;(.zgdnr)xt;} g;::enngaa 3e
. snazio jonico: il problema della pbisle di Boston», en L. BRACCES! (ed.), Hesperta, 3.
].gt;ﬁ: sot,r}gn(l'}cfecﬁépzl? Occidente, Roma 1993, 25-44, se trataria més bien de la ciudad pi-
sata, por su corcania al santuario eleo, ' .
ka: the Ci-
¥ odo de resumen $.C. BAKHUIZEN, «Between Illyrians and Gree
tics of";;is:a?r:gos :.nd :pollonia». Iliria 1, 1986, 171; S. ANAMALI, «Les vilies de Dyrrha-
chion et d’ Apollonie ct leurs rapports avec les Illyriens», S5A417, 2, 1970, 89-98. 4o Asal
¥ Scgin d tran los ajuares de las scpulturas tumulares del cementerio de Apolo-
nia; cfsc:f.u &A;%??Considérajﬁons sur la nécropole d‘}:\pollome», _I!ma 7-8, _197:”8, 7}}82,
esp 75—80- Id,, «Les rapports commerciaux d’Apollonic avec I'arri¢re-pays illyrien», Hica
e, 13 y 1306 a 9 (Apolonia). Més que una cs-
# Arist, Pof 1267 b 23 (Epidamno); 1303 a 13y a 9 (Apolonia). !
clavitud mercancia, las palabras del estagirita parecen aludir a una servidumbre étm}:la, ?'
tipo hildtico, atestiguada cn otra colonia corintia como es Siracusa, c!onde los Ly 1);;21
cxum siculos sabyugados, Cf. J. WILKES, The llyrians, Oxford-Cambridge (Mass.) 1992,
113 y P. CABANES, Les lilyriens de Bardylis & Genthios, Paris 1988, 55-6. . ‘
i ivosi i iliri CASSON lonza,
4 1 teriz v belicosidad de las tribus ilirias, véase 5. . aaud‘
msitzﬁlﬁ)fi:? Gmniyngn 1968 (reimpr. Oxford 192‘:};;20 zf A. NiANto,c (;l;rm‘d;;
izzazi llenica nelt’Illiria meridionalen, en les de contacts
mgrmaﬁo; lﬁa;s ;:93 societés anciennes. Actes du Cq]loque de Cm{onc,_Paﬁs]-g.c;ma
1983, 22930, aunque tal vez esta Gltima s¢ deja llevar c'l‘e cierto ardor nacton:;ahsta al defen-
der una «talasocracia ilirica en los mares Jénico y Adriticon durante ¢l arcaismo.
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f:nsgod?:; Sszzllidtg al excedex;tc poblacional que sufria Corinto, suminis- :
: ¢ tierra para los emigrantes, en su ma ieta

‘ ’ . ) yoria no propie
1105 en su polis, y paliando en cierta medida los problemas socpiioegm:;w
micos que afectaban a la ciudad®. Asf, la mayoria de los niticleos

rer:;nos crcczlido§ ex novo, cuentan con una chora lo suficientements ex
Y productiva para mantener a los colonos asentados. Mas impor

:zgte ersa' su funcién de puertos de escala en la ruta a Occidente, sobre >
o a Sicilia y la Magna Grecia, necesarios en la navegacion de cabo-

taje. Las tasas impuestas:por recalar en los puertos y los beneficios indi

. : . .
ectos generados por el comercio occidental propiciaron una notable

prosperidad a estas apoikial, Por otra parte, a través de las colonias

t()3101'1.:'1&) se .sur_tié'dc las materias primas vitales para la ciudad y su po-
acion, principalmente grano®, metales“ y madera*, entre otros ppro

42 - . . 4
En la Antigliedad Corinto ya pasaba por ser una ciudad superpoblada, problema 9

agudizado por la escasa extension de la Corintia, apenas 800 km?

) 3
Para J.B. SALMON, Wealthy..., op. cit. (n. 7), 131 Corinto necesitaba importar apro-

ximadamente la mitad del grano que consumia su i i
: que poblacién, mien

FcCrg]rlr(ni aSctl:pply ::ézd Atl}eman Imperialism», AC44, 1975, 27-8, baséndtc:::ci'g;ngsm

ol Y pra ucthaq del suelo corintio en relacitn a su numerosa poblacidn, ha
gl:(l) v‘o :‘ljuc ?orm}q requeria de tanto grano importado como la propta Atenas. El rincipal
:l:)ion :S 63:;1 euc. Sllcﬂla yen csp?mal Si_rqcusa, con la que siempre mantuvo cxé:c]e:?tre? ?ell,:l
o o ;c]:a es, pero el Epiro ¢ Ilma. probablemente tuvieron un papel productor mas
portant 2G)e aciuaéus\;akncntc les es atribuido; asi, el orador del siglo IV Licurgo { Coatra
Ledorater29) usd al meteco Ledcrates de utilizar moneda ateniense para financiar un
cargamento © grano epirota a Léucade y de alli a Corinto, mientras de la feracidad agri
cola 2 3: R(gxgxctg d-z_ testimonio una ofrenda en Delfos de tres mit medimnos de trigo (véas;
coias LARS I, 4 pigralia Gn.'-ca II, Roma 1969, 266). En cuanto a las posibitidades agri-
colas de (mc_amama y Anﬁloqma, cf. A. JARDE, Les adréales dans PAntiguité grecque, i‘:a
ris 197 Pl::pr. apastatica 1979), 71 n. 2. Por iltimo y aunque no en ¢l NO, Potidea s'
asien un:ngmnc::;el:hl:j: ;c:nge }?thi:s Keninsulas de la Calcidica, que lodav,ia hoy prc:

;of. LA, ALEXA X ;i ;

Atenas (Georgia) 1963, 18 y 5. CASS0N, Mamdoi?;f: gﬁ?‘: fls),f!;;f‘;ry an Remaias

“ Vid jnfrann, 57-61 ini
. 57-61 para el suministro de plata para amonedacion; tam i
iu;ni?nl:;ilcsl ge cobre y estafio para alear y obtener el bronce ncccsaritln par: ?:::c’::lsttu{i:
y1a cons Dc’c‘;‘ n. En el NO Corinto pod_ia adquirr hierre, abundante en Istria y Eslove-
;of F. NDRIA, «Greek Influence in the Adriatic: Fifty Years after Beaumonos, en

J.-P. DESCOE . N
1990, 283, UDRES (ed.), Greek Colonists and Native Populations, Oxford-Camberra

45 El NO era rico en bo i
) era osques de madera resistente para fines ]
MUNN, Coriathian Trade with the West in the Classical Period, diss. Bryn o Ef,ﬁege
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ductos®, de las que carecia o eran insuficientes en la Corintia, al mismo

jempo que encontraba mercados en donde colocar sus productos manu-
acturados (cerdmica, perfumes, terracotas, bronces, tejidos, telas,...)".

'Y a hemos dicho que no se trata de un monopolio del mercado occiden-
tal, sino de explotar en condiciones ventajosas el especial nexo que le

une a sus colonias®. Corinto, ademés, importaba en grandes cantidades
pues su extraordinaria localizacion geografica favorecia el papel de cen-
wro redistribuidor de bienes y servicios, funcién que nos es conocida
principalmente en época romana®, pero que sin duda perpetuaba un

1983, 5-6 y R.P. LEGON, Megara, The Political History of a Greek City-State o 3358.C,
ltaca 1981, 219). R. MEIGas, Trees and Timber in the Ancieat Mediterrancan World, Ox-
ford 1984, 130, 493 cree que las costa de Acaya y ¢l norte de Arcadia sustituyeron al NO
como fuentes madereras para Corinto cuando ésta perdié su imperio durante la Guerra
del Peloponeso. No podemos olvidar que la madera era cl principal recurso de Potidea,
cubierta de espesos bosques; cf. A.B. WEsT, The History of the Chalcidic League, Madi-
son 1918, 5; S. CASSON, Macedonia..., op. art. (n. 41), 52; J.A. ALEXANDER, Potidaea, op.
cit. (n. 43), 16-8,

# En el Adridtico era posible acceder al codiciado ambar procedente del Baltico, a las
caices de iris de los valles ilirios ~usado para los famosos perfumes corintios-, al betiin del
valle de Aosta...; of. R.L. BEAUMONT, «Greek Influence..», art. cit. (0. 36), 184 y F.
D'ANDRIA, «Greek Influence...», art. cit. (n. 44), 283.

47 Queda mis alla de las miras de este trabajo abordar en detalle los productos, meca-
nismos y alcance del comercio corintio; véasc un extenso tratamiento de este toma, incor-
porando los tltimos hallazgos arqueoldgicos, en J.B. SALMON, Wealthy..., op. cit. (0. T),
101-58 y M.L.Z. MUNN, Corinthian Trade..., op. cit. (0. 45), passim.

48 g el comercio corintio triunfé en el Qeste se debi a que las vias y medios de distri-
bucidon -¢n parte sustentados en sus colonias— s¢ encontraban més consolidadas y a la
buena calidad de sus manufacturas y no a acverdos comerciales preferenciales (como sos-
tenian T.J. DUNBARIN, The Western Greeks, Oxford 1948, 244 y M.-P. LolcQ-BERGER,

Syracuse. Histoire culturalle d’unc cité greoque, Brusclas 1967, 50), mientras que €n el Me-
ditercinco Oriental tenia fuertes competidores como Atenas o Egina. Asf p. ¢j. cuando la
cerdmica dtica de figuras negras desplace a la corintia, lo hara también en los mercados
occidentales, pero ello no implicaré la caida en las importaciones y exportaciones de otros
productos; cf. L.J. SIEGEL, Coripthian Trade in the Ninth through Sixth Centuries B.C.,
diss. Yale Univ. 1978,257,370yJ _B. SALMON, Wealthy..., op. cit. (n. 7). 388-90.

© Véase . ENGELS, Roman Corinth. An Alterpative Model for the Classical City,
Chicago-Londres 1990, 48-30 y apéndice 1 (173-8); CK. WILLIAMS T, «Roman Corinth as
a commercial centers, en T.T. GREGORI (ed.), The Corinthia in the Roman Period, Ann
Arbor 1993, 31-46; con un carécter mas general, J. WISEMAN, «Corinth and Rome, I: 228

B.C. to A.D. 267», ANRWIL, 7.1, 1879, 438-548,
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rasgo esencial del modus vivendi de la ciudad durante su periodo de in
dependencia®. En este sentido, la clase gobernante corintia, como di
recta responsable de su arche y merced a la reputada tradicién naval de’
la ciudad, debia velar por la seguridad en los mares, limpidndolos de pi-:
ratas, para permitir el libre desarrollo del comercio y del aprovisiona-
miento por via maritima (1.13.3-5), bases de {a prosperidad econdmica
de las ciudades de este area. La localizacion costera de muchas de estas
colonias hacia posible su utilizacién como bases navales de apoyo en
esta labor de vigilancia®. Entre las ciudades acarnanias, Eniade se mos-
tré6 como un fuerte bastién procorintio que sélo cedié al empuje ate-
niense cuando después de las victorias de Demostenes en 426 el entra-
mado corintio en el NO quedé practicamente desmantelado™. La
relacion de amistad de los eniadas con los corintios, no siendo colonia
de éstos, se cimentaba sin duda en el beneficio mutuo y en el reconoci-
miento por parte de la ciudad acarnania de la arche que tos istmicos ha-
bian construido en esta zona, tradicionalmente bajo su dependencia.
Eniade se encontraba enclavada en el vértice del Golfo de Corinto, a S
unos dos km. al Norte del rio Agueloo y a unos siete km, del mar, lo .
que propiciaba su funciéon de puerto de escala en las rutas de navega-
cién a Occidente que controlaban los corintios y, por tanto, beneficiaria S
de los ingresos que dispensaban las mismas™. Idéntica base econémica
fomento el rapido crecimiento y la prosperidad de Léucade™, cuya clase

% Asi p. . en su discurso ¢n el Congreso de la Liga, los embajadores corintios dejan
claro que los estados del interior han de defender a los costeros —que no pueden ser otros
que los istmicos, Corinto y Mégara- si no quieren ver interrumpido su aprovisionamiento
(1.120.2).

51 G.E.M. pE STE. CROIX, The Origins..., op it (0. 20), BT,

52 4.77.2. Pericles habia liderado un ataque ateniense contra Eniade, que no prosperd,
durante la Primera Guerra del Peloponeso (1.111.3).

53 (3.8. GRUNDY, Thucydides and the History of his Age 11, Oxford 19487, 354. Es po-
sible que Eniade contase ya en el siglo V con la infracstructura urbanistica requerida para
estas funciones: un amplio puerto exterior que podia albergar al menos cinco barcos de
guetra, otro puerto interior y un circuito amurallado de unos seis Km. que proveia una f o
adecuada defensa de la ciudad; cf. W.M. MURRAY, The Coastal Sktes..., op. it (n. 27), 32-4. j

54 YVéase W.M. MURRAY, The Coastal Sites..., op. cit. (n. 27), 233-9 para la infraestruc-
tura portuata y el uso del Canal de Léucade con fines econdmicos y fiscales.
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u homénima de la metropoli, auspi-
de este comercio occidental. Igugl-
cobradas por el puerto deq:\ctlo,
bicacion a la entrada del Golfo 'Ambracxco: . Cor;
y comerciales, Periandro hizo construlr €n €

; mi fiscales !
o e e tificial de Lequeo, unos de los mejor acondi

(;olfo Corintio €l puerto ar o0, M o otada que
L ados de 1a Antigiiedad y el lamado dio/x0s, :
U?Jr;zg:.se?eistamo y %ermitia traspasar las naves del Golfo Sarénico al
(W}

ilaci ' neso y el
Corintio y viceversa, evitando asi la circunvalacion del Pelopo Y

i o Malea”. . . .
mhﬁfﬁiﬁﬂdas las fundaciones s€ orientaban :(} %‘?_r ] or:ggaina; cgcen
i -tio-corcirea en €l AQIaico, _

. La presencia corintio-co . o
‘fné‘laonia ypEpidamno —en parte apoyadas por Aml?ra::;?sx gei?na:dos 0
cnpel interior- solo puede justificarse COTO asc:tar'réﬁnmonetaﬁa "

5] : cesaria para la acunaci , :
la provisién de la plata ne a p monetarl B
: to a otros metales,
ontraba en abundancia, juf k-
qqcns;): 321 Sur de Iliria”. Hace mas de cuatro décadas que, en un art
mie

s rhid., 271-2.

56 Para las caracteristicas
confirman una fecha en torno
«How de ancient Greeks transporied

7 olbgicos

i iento del diolkos, cuyos restos arque
¢ f:%%og&mféasc ¢l relato de su cxca\fador N. VER_DELtIE,
b shjl;s over the Isthmus of Corinth; uncovering e

'ye T » h - n R-M-
250“ a]-old O!COS O e!laﬂdet» 1 }v OC obﬁt 1 64 - 0 cf a) b
Cw!{, «f LI‘lCcht Gteck [!adc- Ihim COnicGtutCS», .Ungg, 19?9, 152'3.

i scendiente de los Baquiadas g .
5'1 St qF‘\th?éillfhi](‘)ﬁg.d:g;S: Influence...», arl. _cit. (n. 36), éa};’sEZG‘V%I‘:’
Jos Tincestas. Cf. R.L. BEAUCE 0 1.G. MiLnE, Greek Coinage, ORlers oo o8t
Korintbiaka. 8 O op. cit. @. 4), Thi L. BRACCES, Grecitd Adistca Boloia
Mosst, La colonss 00 1 rians, op. cit. (. 40), 110: P- CABANES, B8 lyiens.» o
s o J5.5- F[' D’ANDRIA, «Greck Influence..., art. cit. (n, 44)‘(23 CIM t‘a]og} The
cit. r(n. a0y, 33 k. tion, Oxford 1939, VIILIX, scguido por AJ RAHAMd, Colony and
Coinage of PRl 03), 142, no se pronuncia ¥ deja ¢l asunto en el terrepod cT N
Ma!bc;;;’l;{z ::rcgnhao:: not,ar la riqueza de los ajuarc:d de :: nccrﬁ;:;li:enecoécn benisl T,,
oy , i bietos pueden tener u orintio; -
o e, AL Dam'?: %;E:Ir?-; 2?3%0223;.%3111&13@ 1925, 1289 pcnsié, asgx;;slr::. 131“]6
?&W&{:fzgsiafs minas fuc motivo de conflicto entre Corinto ¥ Corcxlr)e;ris 1965’ M
a explo licto | - , ‘
FINL%Y, e e op z?t {;ac;‘;;ﬂzw-:i, rectificando la posicié;n rqantvi:}lda) ct} PPc{;g-
D'. KAGAN’G?U(:H;?I;H{G}; cn'«Ti:le E,oonomic Origins of the Connthian War», ,
s op. ol B &2

obernando entre
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culo postumo, Beaumont argumentaba con vehemencia en favor de 1
existencia de una ruta terrestre utilizada por Corinto que unia el Adris:

tico y Tracia, trazado que posteriormente seguira la Viz Egnatia roma- ]

na, aproximadamente desde Epidamno hasta Potidea®. El propésito seria
el mismo, la explotacién minera, que en el caso romano se nuclearizaba
en el famoso yacimiento de Damastion®. La principal objecién a esta

hipétesis proviene del conocido numismata Colin Kraay, que a través :
del analisis por activacién de neutrones, negaba un origen ilirio a la

plata de la moneda corintia®, pero este tipo de andlisis no permite ver

la procedencia de las trazas metalirgicas y hoy dia se esta volviendo a

los andlisis quimicos, mds fiables para la cuestién de identificacién®. Es

1961, 334; G.E.M. DE STE. CROIX, The Origias..., op. cit. (1. 20), 87 n. 54. Para la riqueza

metalifera de los valles de Shkumbin, Mati, Drin y Vardar, <f. A. MANO, «Commerce et
artéres commerciales en Illyrie du Sud», Hira 6, 1976, 119 y en general de Tracia y Mace-

donia, cf. 8. CASSON, Macedonia..., op. cit. (n. 41), 59-79. Por otra parte, es muy improba-
ble que la gran cantidad de plata requerida para la acufiacion de moneda pudiera ser su-

ministrada cxclusivamente por las tasas y peajes sobre el comercio, comio ha supuesto
M.L.Z. MUNN, Corinthian Trade..., op. cit. (. 45), 5.

% R.L. BEAUMONT, «Corinth...», art. cit. (0. 28), 62-73; sus tesis son accptadas tam-
bién por LM.F. MAY, The Coinage..., op. cit, (. 57), 2, L. BRACCESL, Greaitd..., op. cit.
(n. 57}, 45, A. MANO, «Commerce...», art, cit, (n. 57, 123y E. WL, Konnihiaka..., op.
at. (n. 2, 532-8, aunque éste Gltimo no cree que Ia creacidn de esta ruta se remonte a épo-
ca cipsélida. 8. CASSON, Macedonia..., op. cit. (n. 41), 322 ya habia scfialado la coinciden-
cia de esta ruta continental, alternativa a la maritima, con la Wiz Egratia. E. OBERHUM-
MER, Akarpanien, Ambrakia und Amphilochies, Munich 1887, 246 preficre ver intereses
comervciales en la ruta terrestre y explicar la prosperidad de Ambracia por servir de encru-
cijada entre las vias epirotas, ilirias y macedonias.

% Sobre la localizacién de las minas, en algin punto entre Itiria y Macedonia Occiden-
tal, véase J.M.F. MAY, The Coinage..., op. cit. (n. 57), 1-25. 1.G. MILNE, «The Monctary
reform of Solon: a correctionn, JHS58, 1938, 96 ss. es también de la opinidn de que al me-
nos parte de la plata de Damasfion tendria por destino Corinto via Ambracia. C.V, SUT-
HERLAND, «Overstrikes and Hoards»s, NC Serie VI, 2, 1942, 8 hace a la plata iliria fuente
indirecta de buena parte del monedaje de la Magna Greeia y no sélo de Corinto, si bien
fue contestado por C.M. KRAAY, Archaic snd Classical Greek Cuouns, Berkeley-Los Ange-
les 1976, 187, 202, que consideraba mis probable una procedencia local de la plata italio-
1a, bien de la region de Longobucco, bien a través del comercio etrusco.

* C.M. KRAAY, The Composition of Greek Silver Coins: Analysis by Neutron Activa-
troa, Oxford 1962, 16-20, 334, seguido por J.B. SALMON, Weaithy..., op. it (n. T), 173 n. 11.

& Debo a la amabilidad de la Drra. M* P. Garcia ¥ Bellido, del Centro de Estudio His-
téricos (CSIC), su valioso consejo en esta probiematica.
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posible que encontremos otro motor de la
rea en Iliria en la adquisicién de esclavos,
lerritorios fronterizos y marginales que apenas
la helenizacién®. El caso es que €l Ad
la ilirica,
al siglo VII®.

visible en el monedaje pues Ambraci
blemente todas las colonias del NO- .
y peso que la metrépoli, el famoso Pegaso, s1no
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penetracion corintia y corci-
arrebatados generalmente de
han sido alcanzados por
riatico, tanto la costa italica como

aparece inundado de manufacturas corintias que se remontan

i jalmente
i iti cto de Corinto se hace especia .
La dependencia politica respe ia y Léucade ~y con ellas presumi-
acufian no solo con el mismo tipo
gue en un principio —en
Lorno al 480-, las monedas ambraciotas proceden de cum(); i(;lct»;;ntsl;i‘;g
i ac ,
indica si fueron producidas en una cec
e e o et b Ambracia y Jambda en Léucade, en
i ico — y lambda )
fa abreviatura del étnico —a/fz en Am : da en Léucads, o0
intia— la U diferencia apreciable®™. Es
tugar de la kappa corintia- la unica Lo Lo
i ateras acufiadas por An
.ucede también en las dracmas y est t
?:11 década del 430", en las que (;15 Plggaso sgizcnc:sn?na;isa c(ll;t::) l:;g:;ngfé
inicial del nombre de la ciudad™. Dos emis as,
lr?lli(;no periodo, justifican este punto de vista. La primera presenta en el

izaci i iacién por la
2 Para un reciente estudio de la colonizacion como mecanisma de apropiacién po

i Gregeen, en J.R. RicH y G.
espada, véase T. RIHLL, «War, slavery, and scttlement in early

SHIPLEY, War and Society in the Greek World, Londres-Nueva York 1993, 77-107, esp.

95.6 para la provisién de esclavos en regiones del extrarradio gncgo;] st que -
63 Cf, L. BRACCESL, Grecitd..., op. cit. {n. f?'?), 48-9, que pgged cu‘ittl:ml esto que m-
hos d ésto-s restos pueden ser corcirenses, debido a que 1a afinidad ¢ o e o
Tioe Jos hace indistinguibles. El estudio de A. NaNalJ, «Coupes des péri o
s l’os accB intw. Tliria 16, 1988, 68 revela que el 40 % de las copas o:.ucont das en e
Fpein p I?'urmdc’l Sur son‘ corintias. Para las relaciones comem?.lcs en csta 1.1';'\e : T
b e m:éiida en manos corintias y eorcireas, aunque también hay Cun:}gr:m i
v en.gr o mvéasc A. MANO, «Rapports..», art. ¢it. (n. 19), 307-18 y « rc: . 56),
rodla_ty gnn;":i’a), 119-24. éf. también R.L. BEAUMONT, «Greek Influe:acc...», art. cit. {n. 36),
:::;. l::118'1 —9.4 y E:‘ D’ANDRIA, Greek Influence..., op. it (n. 44), 281;9 .fAmﬁmdB Nuove
¢ Parg las crisiones ambraciotas ;é_aseCOMRAVEL,YTb‘: zr‘:':l':) mt:o fasii (n.’59), 2
ey ;‘/par;blas eztét‘:;?s (:l:\;”;? 2%5—2 sc n-'mcstra rt;acio a aceptar una ?igmf;lcs:;:(;ﬁ
I.B" 'SALMON; s :;isiﬁﬁ;wﬁl lel'madia buscaria facilita_r el cobro de tasascn ¢ tcraanel de s
i!:l)sltm:la;eenl:riss Ella ambracioia fue excepcional, en conexion con la campaiia con

Rey. .
65 .M. KRAAY, Archaic..., op. cit. (n. 59), 125.
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anverso el Pegaso con una epsion que es posteriormente alterada
kappa, lo que ha llevado a pensar que se trata de una acufiacién de E

damno y la marca representa la reivindicacién corintia ante Corcira e

los convulsos afos del conflicto que enfrentaba a ambas por el cont
de la colonia™, La segunda emisién, que tiene como tipo del anverso
Pegaso montado por Belerofonte junto a la letra pi ha de atribuirst
presumiblemente a Potidea, en el NE, que hasta entonces habia acufia;

do tipos locales que mostraban generalmente a Posidon™; sea cierta o
no la hipotesis de Kraay que postula que esta emision sirvié para pagar
al contingente corintio que acudié en ayuda de la ciudad®, sublevada
contra Atenas, la ruptura de la tradicion local para adoptar el tipo co-
rintio significa una vuelta a los origenes de la colonia tras su pertenen-

cia a la liga Atico-Délica, una vez demostrada la imposibilidad de resis-
tir el cada vez mds opresivo imperialismo ateniense en el Egeo. En
realidad, la conexién con el pasado continuaba vigente a través de un

nexo institucional si recordamos que esta colonia recibia anualmente

epidemiurgoi de la metropoli (vid. infra).

Al margen de las emisiones comentadas, a lo largo de todo el sigloV

el numerario de Léucade y Ambracia conserva su fidelidad a los tipos
corintios”. En la centuria siguiente, sobre todo en la segunda mitad, la
emisién y utilizacion del monedaje de tipologia corintia se hace extensi-
va a todo el drea geopolitica del NO, mas alla de las propias colonias
corintias, abarcando a ciudades acarnanias, anfiloquias e ilirias™, lo
que permite hablar de una auténtica, aunque breve en el tiempo, foine
corintia en esta region que coincide con un momento de gran prosperi-
dad en Corinto tras un siglo de guerra continuada. Las ciudades dentro
de la esfera de influencia corcirea —incluida la propia Corcira—, asi co-

& Ihid., 84,

57 Ibid., 84-5.

& Ibid., 85,

® fbid., 123-4 hace notar que la semejanza es tal que no excluye la posibilidad de que
sc Irate de los mismos grabadores que trabajan en diferentes cecas coloniales.

" Ibid., 126 para las ciudades emisoras de moneda corintia en ¢l NO en este periodo,
que el autor atribuye a los esfuerzos por sufragar la expedicién de Timoledn a Sicilia.

0]
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ficativo es que las colom : orci e
ciente comercio, sélo acuflaron los tipos cormtios cu

directo control de Corinto
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o temporai de Timole6n, se suman CIr-

Es usualmente asumido que en la Antigiiedad la utilizacion de idén-

inacs itica y que el hecho
ticos tipos monetarios indica una subordinacién politica y qu
Jde emitir numerario en plata es sin

onimo de autonomia™. Aplicado a
lata de las colonias corintias dcm}les—
ntios atestigua
i tos, que se
refrendada por otros datos, que

i, parte, no menos signi-
i flore-

i a v Corcira, ambas con un -
O o im0 s do cayeron bajo

(vid. supra), es mas, recién fundada Corcira

i ico por su temprana hostﬂ§dad. hacia
adopté gn pa;;gnfgf 2’1{1;111;':; ?llzlabcc;.ta hl:cha cox}tinua. con Co_rmto ?orr:{
o dnlwiqo. Corcira también dejard sentir su mt:luencia enAa fe-
cg_ntrol ésc vide;zte en las colonias septentrionales, Ep:damno y A ?-la
ili(;n;;ﬁnedemuestra fa adopcion de su patrén y tipos monetario

n 4 +
ero’. _ , | .
vacgz;gl:ie;:ulo entre metropoli y colonia, el envio anual de epidemi

. Y o

ia Potidea, es rescatado por Tucidides al hablar de las z::laé ;11_1;2 tlzrr ;
gf"'iaron el es’tallido de 1a Guerra del Peloponeso. A!mq:obable s
?;;cién de estos magistrados permanece oscuro, es 1mp

}b}d ,9 las CXCQW O1C: ap ntadas pof A-]. GMMM, C()]O.ﬂy aﬂd }HO‘.&GJ..., op¢
(] y 1 S U

i -8 10 son suficientes para nega : : -
cit. (7::. 3, lé‘.’: a Colony and Mother.... op- ait. (n. 3), 12]2-4‘ h:;:df:agg nimﬁ :‘aba‘
e doptar los tipos de la metropoli pudieron ser sxclusly e O diered.
?&'Lc;tr:::e; :Ee los pegasos corintios tuvieron gr‘.afxt)m aicgcc;;:-az:;:l]zr; epe e eouparlos 12
i ia entre aceptar/trall los P iarlos ya
e h:iy ins?iglrg:iad{ﬁél: y exalta simbolos, vglom e hutorlm (i: m;?alla:or‘al: gc é sus
qu;la m:::s :se convierté en expresion de orgullc clvico o personaly, en p
eTna - €
%CC;!AAY, Archaic..., op. cit. (n. 59), 321.

KRAAY, Arch intio
i ] 9. Como Oraham en ¢l caso conn

aic..., op. ¢it. (. 59, 12 ! Sornto
. C'N!?l R LY,BEAUMONT, «Greek Influence...», art. cit. (n. ﬁntiiiﬂa gm’ Ja
(": a;::izl; d:?l’ tiplo corcirense por Ja moneda de f.pt%at;l;\: ri:;:a p‘?;lor e e
iaby, mi thy..., op. cit. (8. 1), : > por
i :met;trg: L:l;ssal.‘led(c)i ;igvl‘::alg\’.gobrepla mayor influencia corcirea en estas colonias
no remonia;

of. §.C. BAKHUIZEN, «Betwren Illyrians...», art. cit. {n. 38), 166-73.
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vieran algin poder efectivo sobre el orden y organizacién de la col
nia™ pues Atenas no hubiera admitido tal injerencia en la politica inte
na de uno de los aliados tributarios de su Liga. Posiblemente el ejercicia;
del cargo de se inscriba en el 4mbito de las practicas cultuales, repre<
sentando a la ciudad madre en las fiestas y ritos, cuando se hacia mas
patente el sentimiento de un origen comin, concretado en el ofreci-
miento de las primicias de los sacrificios y en el lugar destacado que
ocupaban en ceremonias civicas compartidas™. No obstante, ef vinculo
religioso podia suponer sélo la necesaria base o el barniz que recubre
una genuina relacién de tipo politico. La exigencia ateniense en 432 de
expulsién de los epidemiurgor corintios, como la demolicién de las mu-
rallas y la entrega de rehenes potideatas (1.56.2), no tiene otro objeto
que el de evitar el peligro de insurreccidon en Tracia —una vez compro-
bada la hostilidad corintia por la interferencia ateniense en Sibota—, un 3
drea extremadamente importante para Atenas por el tributo y el sumi- 73 _
nistro de madera y metales, ya que los epidemiurgoi, al igual que los |
proxenor y embajadores, podian actuar como canales de informacidén
en las conspiraciones y revueltas™, La mera presencia de estos magistra-
dos era un recuerdo de la filiacion de Potidea y de la influencia mas o
menos fuerte sobre la misma que seguia ejerciendo 1a cindad madre. Di-
ficilmente Potidea, aislada en el NE, pudo ser un caso Gnico en recibir
magistrados dentro de ia comunidad colonial corintia y por indemostrable
que pueda ser, podemos suponer que las aporkiai del NO, mis préxi-

™ Como sostenian J.G. O'NEILL, Ancrenf Corinth, Baltimore 1930, 158, A.W. GoM- ':j
ME, HCT1 562 y J.A. ALEXANDER, Potidaea..., op. cit. {n. 43), 21. D. KAGAN, Politics..., 3
op. cit. (n. 25), 18 pensaba que los epidemiurgos reemplazaron a los antiguos repre-
sentantes de la dinastia cipsélida, pero sin aclarar en qué medida o con qué poderes.

751.25.4; cf. J.B. SALMON, Wealthy..., op. cit. (n. 7), 393-4. U, KAHRSTEDT, Griechis-
ches..., op. cit. (n. 6), 364, seguido por E. WILL, Korinthiaka..., op. cit. (n. 2), 524 0. 1, ya
defendid que estos magistrados eran una reliquia del pasade, sin ninglo poder practico.

™ Aunque D. KAGAN, Outbreak..., op. cit. (n. 28), 279 ve en el ultimdtum ateniense
«un acto de desafio a Corintow, el propio Tucidides destaca los temores atenienses a que
cstallara una revuelta general, cosa que sucedid poco después con la ayuda e instigacidn de i
los cotintios y el rey Perdicas de Macedonia. Para el papel de intermediarios de embajado- E
res y proxenol, véase L.A. LOSADA, The Fifth Column in the Peloponnesian War, Mpe- 3
mosyne supl. 21, Leiden 1572, 109. 1
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étﬁ:n?:llfgf; :&E‘:;l;:.‘r:sauaycux des gens de Gréce oentrJal!{. e;‘ z:;f;;n;&e?};;:’% ‘:‘{:‘.!I.JONO;S
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Por encima de las diferencias sustanciales entre ambos imperios rin.‘
g:hl::le;te el 'hecho de q.“fj el corintio se construia sobre el sent’h!:xien '
de queco;trluzé syngeneia” y no .rcqucria de tributo, es importante re
fer due (1)) y :i orinto sus colonias son «aliados» que le deben fidelidad
» cam apoyo y defensa que la metrépoli presia en momentos di
ecc;ts;gl_ad. Més_. dificil es pensar que Corinto contemplé alguna vez la
ggs;;p :ldez;ctlodf l;ntggll'ar a l;s:)us colonias en la Liga del Peloponeso, como
.B. Salmon®, puesto que s6l ]
gc.ogréﬁcamente hablando,pp*:)dianq ser ?nti)cix(:sbsga g:SpI;:xl:)pc:iﬁsm:s
mic*i:r.ltras los extrapelol?onésicos recibian el estatuto de aliados® e
int or oCtra parte, segin ht;m_os podido apreciar, el conflicto eéttre Co-
into y Corcira re:basa los limites de tension o disputa entre metropoli
colccl)ma, de la exigencia de una piedad filial; se trata de una lucga di
gr?d:r,dgc:; ;3.:1 tc;x;tgciv‘lz‘;{npcrgzl de l:); mares Jonico y Adriatico y pof ;
, ; ilia y Magna Grecia, asi como por los be f,' i
de su explotacion, de la que Td Kepkupaikd es s e .HC 161228
%sgegconﬂlcto muy posiblemente se reglonta, cofrfg :ﬁsﬁzf: g:rl;iajt(;
l( . 1), a log origenes de .la colonia y ya en 664 fueron segin Tucidides :
i30115. p;;l;ct);?ﬁ:rgzﬁ§ de la pr‘lmeéa naumaquia griega conocida (1.13.4). 1a
olitica exterior desarrollada por Periandro, en ¢ i l |
el Golfo Corintio y sus aledafios, alcanzé a Corcira, qu mind por
c';a;wrftcmporalmcntc bajo la égida corintia. En este pe;ﬂ%lclleotg:;::?ri. g;: |
ia fundado, con el patronazgo supervisor del cipsélida, las colonias ili- [

ricas de Apolonia y Epidamno, pero nada mas verse libre de la tutela
impuesta por Corinto, Corcira reanudara el enfrentamiento contra su
metrépoli y tratara de extender su influencia por el NO. En un momen-
1o indeterminado de la época arcaica, Apiano (BC. 2.39) presenta a los
corcirenses controlando los mares ¢ imponiéndose a los piratas libur-
nios. Pero es en el siglo V cuando vemos agudizarse este conflicto de
poder, probablemente porque contamos con mdis abundante infor-
macién literaria y arqueolégica. Asi Temistocles, designado édrbitro en
la disputa entre Corinto y Corcira por la isla de Léucade, fallo en favor
de 1a segunda y multd a Corinto con veinte talentos, decisién que le va-
lio ser nombrado ebepyéme de los corcirenses®. La faccion democrata
de Epidamno dio a Corinto la oportunidad de aspirar a detentar la po-
lestad sobre la ciudad, inmersa en el drea de influencia corcirea™. Tras
cu victoria en Leucimme en 435 Corcira tomo represalias contra las co-
lonias y aliados corintios (1.30.2-3), sin duda para desprestigiar al anti-
guo hegemon y dejar sentir 12 fuerza de la nueva duefia del mar. Esta
creciente influencia debio dar sus frutos en Anactorio, donde existian
clementos corcirenses ~Tucidides habla ahora de una propiedad comun
de Corinto y Corcira, para ocho afios después denominarla exclusiva-
mente «ciudad corintian—, porque los corintios tuvieron que apoderarse
de la ciudad y asentar nuevos colonos a Ja vuelta de Leucimme®’. Para

MY no sobre obligac i 8 Plu., Them. 24.1; P. Oxy. 1012,C (fr. 9), 11, 1. 23-34; 1_.136.1 y escolios correspon-
w g ciones de tratado o acuerdos legales, como se desprende de 7.58.3, 3 : dientes. Cf. L. PiccIRILLY, «Temistocle evergetes dei Corciresin, ASNP 3, 2, 1873, 317-55
9 Wealthy..., op.cit. (n. 7., 407). TR P colorea un tanto su estudio de las fuentes con una enemistad politica y comercial entre Co-
. W.W. SNYDER, Peioponnesian Studies, 404-371, diss. Princeton Univ. 1973, 12-50 1 nntch y At?nas que en abs-oh.lto esth constatada antes de.medsados.del siglo V. .

AJ. GRAHAM, Cology and Mother.., op. cil. : © b 4 La intercesidn cotintia ha de verse desde un prisma politico, como un inteato de
Wealthy..., op. cif. (n. 7), 283; D. KAGAN. 5:1!1’:?'&;1' (0. 3?' 145-53; J.B. SAtmon, 7 acrecentar su dominio del Noroestc y no respondiendo a «una obligacién moral de ayuda
MUNN, Corinthian Trade..., c;p. cit (n 451) 19 lI{rL B op. cit. (n. 28), 218-21; ML.Z. a una ciudad rechazada por su metrdpoli» [segin ha expresado J.B. SALMON, Wealthy...,
art. cit. (n. 36), 183 y L. BRACCESI, Grecita.... o, cit. G ;:J“UMONT, #Greek Influence...», op. cit. (n. T), 283], ni tampoco a «un odio hacia Corcira» (como hace G. GLOTZ, Histoire
tivos econdmicos que a los puramente liﬁgospjx . (n. 57), 40-1 dan mas valor a los mo- Greogue 11, Paris 1986°, 615). La embajada corintia a Delfos no es otra cosa que unl inten-
ta lucha por ¢l NO que citamos més ad]:(l)a X J'B pesar de los itustrativos ejemplos de es- 3 to de legitimar ante ¢} mundo griego esta intervencion, evitar que se convirtiera en casus

nte, J.B. WiLsON, Athens and Corcyra. Strategy 4 bellfy pesara sobre ella la responsabilidad de la guerra; para 1a especial relacion del centro

and Tactics in the Pelo, ;i i . i .
raran a un dominio f::;::s?gnp::ﬁit?’i;;ol 1987, 26, 33-4 nicga que los corcirenses as- E oracular con el gobierno corintio ya desde época tirnica, véase C. FORNIS, «El pape! del
porcionada por sus précticas pirdti » $in0 que se contentarian con la prosperidad Oraculo de Delfos en la tiranta arcaica», Actas VIII Congreso de la SEEC {Madrid 1991),
podia tolerar el desfi;o de Epl;da::::aos’ a‘é‘;‘;“:‘f’ reconoce, por otra parte, que Corinto j IIL, Madrid 1993, 145-52.
ma Grecia. Y ira a su control de Ia ruta a Sicilia yla A 85 1.55.1; cf. 4.49 para la caida de Anactorio por traicion, que A.J. GRAHAM, Colony

an Mother..., op. cit. (n. 3), 1334, L.A. LoSADA, The Fifth Columa..., op. cit. (n. 76), 64-6
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encarar a la flota corcirense de ciento diez naves (1.47.1), Corinto llev
a cabo en dos afios un programa de construccién naval encomiable, s
lo comparable al promovido por Temistocles en Atenas en las Guerrag
Médicas, que le posibilité presentar a los corcirenses en Sibota noven
triereis propias de un total de ciento cincuenta aliadas®.

El NO siguié teniendo un gran protagonismo en la Guerra Ar
quiddmica y fue uno de los principales teatros bélicos, consecuencia del
deseo ateniense de acabar con el control corintio de la regién, Ya du-
rante la Primera Guerra del Peloponeso el asentamiento de mesenios en
Naupacto por parte de Atenas amenazaba la posicién de Corinto en el
Noroeste pues por primera vez situaba naves atenienses en el Golfo Co-
rintio”, en un enclave que permitia un contro! de la entrada a! mismo
con escasos medios®. En este conflicto Calcis cay6 en manos atenienses.
durante la expedicién de Tolmides en 457 (1.108.5) y es posible que
Molicrio también sufriera ese destino ya que en 429 aparece en poder
de Atenas (2.84.4); igualmente Solio fue tomada en 431 (2.30.1) y Anac-
torio en 425 (4.49). Desde el invierno del 430/9 (2.69.1) ~y hasta el 411
(D.S. 13.48.6)-, las naves atenienses instaladas en Naupacto ejercieron
un bloqueo del Golfo Corintio que, aunque no totalmente efectivo,
afectd al aprovisionamiento de grano desde Occidente y Originé cuan- j 4

y 1.B. SALMON, Wealthy... op. cit. (n. 7), 274 atribuyen a los corcirenscs, pero es igualmen.
te plausible que fucra obra de una faccién proatcniense o de anfiloquios que vieran en 3
Atenas una liberacién de su condicién marginat en la ciudad.

8 1.46.1; Ambracia también triplicé su aportacidn ~de ocho a veintisiete naves— con
respecto a Leucimme. Cf. TH. KELLY, «Thucydides and Spartan Stratcgy in the Archida-
mian War», AHR 87, 1982, 32 conn. 22 y R.P. LEGON, «The Megarian Decree apnd the ; :
Balance of Greek Naval Power», CP# 68, 1973 161-71 para un pormenorizado andlisis de 3 e
cdmo se desarrolld Iz construccidn y los lugares de aprovisionamiento de madera, 3 :

¥ 1.103.1-3. Los atenienses aprovecharon para asentar a los mesenios una stasis que 3
estallé entre los naupactios y los diferentes pueblos locros con quienes convivian en un
ambiente pleno de tensiones; cf. D. ASHERI, «! “rincalzo misto” a Naupattow, PP 22,
1967, 343-58. Sobre la focha véase R.A, MCNEAL, «Historical Methods and Thucydides
L103.1», Historia 19, 1970, 306-25.

¥ A pesar de tener casi un siglo, la obra de W.J. WOODHOUSE, Aetolia. fts Geography,
Topography, and Antiguities, Oxford 1897, sigue proveyendo una excelente descripcidn E
de csta region; véase en particular 309-22 para Naupacto y para sus alrededores (Antirrio e 4
:y Molicrio), también puntos estratégicos en la costa del Golfo Corintio, 323-31. -

tiosos dafios en el comercio a y6dtc§dle0
. tenes en Olpe ¢ Idémene en 426 (3. ;
* ::‘]n-::gullosfe baluarte corintio en el NO®, sufriera un golpe del que ya
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% La cifra aportada por Tucidides de tres mil hoplitas (3.105.1), sin que constituyesc la

jérci braciota no menos im-
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i bctu‘a:z;;‘!:ﬁ:n ::.lguda. m!;irtiene la cifra de Tucldtd;s, 1o mismo n:||.nl=l R‘lii‘t‘iczE;:tal o
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£ e rthy . . . N - ) 31 elova
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m}::;&aéxn%:’ -;reiH;]'ug?dnco mil lf:ll:-itantes en 426; ‘ff- _D. KAGAN, The Archidamian

?:}:::]a-[mndrcs 1974, 210, que también prefierc a Tucidides. . e cmisiones
" a casualidad que Corinto viera casi totalmente mten-u‘mgl 1s ts‘:ha g
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li?i?i?t:gc los efectos del bloqueo ateniense del Golfo Corintio; cf. .M. .

chaic..., op. cit. (. 59),83.
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